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Plan Especial de Sequia

1 Introduccion

El 21 de diciembre de 2017 se publicd en el BOE (n° 309) la Resolucion de la Direccion
General del Agua por la que se anunciaba la apertura del periodo de consulta e
informacion publica de los documentos titulados "Propuesta de proyecto de revision del
Plan Especial de Sequias y Documento Ambiental Estratégico" correspondientes a las
demarcaciones hidrogréaficas del Cantabrico occidental, Guadalquivir, Ceuta, Melilla,
Segura y Jucar, a la parte espafiola de las demarcaciones hidrograficas del Cantabrico
oriental en el ambito de competencias del Estado, Mifio-Sil, Duero, Tajo, Guadiana, y
Ebro.

Los documentos sometidos a consulta publica son los que integran la Propuesta de
proyecto de revisidon del Plan Especial de Sequia en la Demarcacion Hidrografica del
Duero (parte espafiola) y su correspondiente Documento Ambiental Estratégico, que
integran los siguientes documentos:

e Memoria del PES y sus Anejos,
e Documento Ambiental Estratégico.

Con el fin de que la consulta publica fuera lo mas efectiva posible se han realizado una
serie de acciones para favorecer y dar a conocer los documentos puestos a consulta,
entre las que se encuentran:

e Publicacion en el BOE.

e Conferencias informativas y explicativas.

¢ Notas de prensa en la pagina Web de la Confederacion

¢ Inclusion de enlace a los documentos en la pagina Web de la Confederacion y en
la del Ministerio de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente.

e Reuniones con agentes interesados para facilitar la comprension de los
documentos.

En concreto, se han realizado las siguientes reuniones o jornadas de participacion

publica:
Agente/s Lugar de
celebracion
24 de enero de 2018 Direccion Técnica CHD Valladolid
21 de febrero de 2018 | Todos los agentes. Valladolid
22 de febrero de 2018 | Comisaria de Aguas CHD Valladolid

27 de febrero de 2018 | ARH Norte (parte portuguesa de la DHD) | Valladolid

Hospital de Orbigo

7 de marzo de 2018 Agricultores del Orbigo y del Esla (Ledn)

Asociacioén Espafiola de Aguas

B’ Madrid
Subterraneas

19 de marzo
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Tabla 1. Jornadas de participaciéon publica realizadas por parte de la CHD dentro del proceso de consulta
publica del PES.

En este documento se desarrolla un resumen del conjunto de alegaciones presentadas a
la mencionada Propuesta de proyecto de revision del Plan Especial de Sequia de la parte
espafiola de Demarcacién Hidrogréfica del Duero y su correspondiente Documento
Ambiental Estratégico durante el periodo de consulta publica al que fueron sometidos
dichos documentos.

Inicialmente se presenta un resumen del conjunto de escritos recibidos incluyendo
informacion resumida sobre los remitentes y las materias o aspectos que han sido objeto
de atencién preferente, clasificada de acuerdo a los documentos sometidos a consulta
publica a los que hacen referencia. Se incluye también informacion estadistica sobre la
respuesta que desde el Organismo de cuenca se ha desarrollado para las propuestas
presentadas, indicando de forma expresa las cuestiones que han sido aceptadas por el
organismo promotor y se han recogido en la revision del PES tras la consulta publica.

Posteriormente el informe desarrolla un andlisis mas pormenorizado de las cuestiones,
observaciones y contribuciones planteadas en las alegaciones. Para ello se agrupan las
alegaciones por temas incluyendo en cada grupo aquellos aspectos que son reiterados
por distintas alegaciones. Sobre cada uno de ellos, ademas de la referencia concreta del
remitente y del escrito donde aparece contenida, se incluye la respuesta y justificacion
técnica al respecto y la consideracion sobre si su contenido debe ser recogido en el
proyecto de revision del Plan Especial de Sequia. Este analisis se desarrolla tanto para
los documentos que integran el Documento Ambiental Estratégico (Memoria) como para
la Propuesta de proyecto de revision del Plan Especial de Sequia (Memoria y Anejos).

Del mismo modo, se incluyen las observaciones al PES planteadas por la Subdireccion
General de Planificacion y Uso Sostenible del Agua de la Direccién General del Agua
(MAPAMA).

Por ultimo y como informacién complementaria y detallada de todo lo anterior, se incluye
como Anexo a este Documento el conjunto de todos los escritos recibidos, las cuestiones
planteadas en cada una de ellas asi como la respuesta del Organismo de cuenca a los
aspectos presentados.
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2 Escritos recibidos. Codificaciony

caracterizacion.

Las comunicaciones recibidas han sido conjuntas tanto para la Propuesta de PES como
para el DAE. El computo total de las mismas asciende a 23 escritos.

La siguiente tabla enumera todas las comunicaciones recibidas, con la identificacion del
organismo, organizacion o interesado del escrito y el sector desde el que proviene.

- Fecha
ORGANISMO/ ORGANIZACION SECTOR Recepcion

001 AGUAS DE BURGOS Empresa Sector Ambiental | 15/03/2018
002 . Empresa Sector

IBERDROLA GENERACION Renovable-Eléctrico 14/03/2018
003 SINDICATO CENTRAL DE BARRIOS DE LUNA (LE) Sindicato 21/03/2018
004 CC.RR.DE LA PRESADE LA VEGA DE ABAIO Comunidadde Regantes 20/03/2018
005 ASAJA Asociacion 21/03/2018
006 CC.RR.CANAL DE RIAZA Comunidadde Regantes 21/03/2018
007 CC.RR.PRESADE LA TIERRA Comunidadde Regantes 21/03/2018
008 FUNDACION NUEVA CULTURA DEL AGUA Asociacion 21/03/2018
009 COLEGIO INGENIEROS CAMINOS, CANALES Y

PUERTOS Asociacién 21/03/2018
010 CC.RR. CANAL DE TORSESILLAS Comunidadde Regantes 22/03/2018
011 CC.RR. CANAL DE GERIA-SIMANCAS-VILLAMARCIEL | Comunidadde Regantes 22/03/2018
012 CC.RR.CANAL DEL DUERO Comunidadde Regantes 22/03/2018
013 CC.GRAL. RR. CABECERA DELRIO RIAZA Comunidadde Regantes 22/03/2018
014 SEO BIRD LIFE Sociedad 23/03/2018
015 GAS NATURAL FENOSAG. SLU Empresa Privada 22/03/2018
016 FEDE. PROVINCIALDE ASOCIACIONES DE VECINOS

ANTONIO MACHADO-PURA- AsociaciénVecinos 21/03/2018
017 JUNTA CENTRAL USUARIOS DEL CARRION Comunidadde Regantes 23/03/2018
018 CDAD R:EGANTES DE LAS VEGAS DE SALDANA,

CARRIONY VILLAMORONTA Comunidadde Regantes 22/03/2018
019 ASOCIACION ESPANOLA DE HIDROGEOLOGOS Asociacion 22/03/2018
020 CE,)AD. GRAL. DE REGANTES DEL CANAL DEL

PARAMO Comunidadde Regantes 26/03/2018
021 CONSEJERIA DE AGRICULTURAY GANADERIA

(JUNTA CASTILLAY LEON) Administracion Publica 28/03/2018
022 ECOLOGISTAS ENACCION Medio Ambiente 22/03/2018
023 SINDICATO CENTRAL EMBALSE DE VILLAMECA Sindicato 27/03/2018

Tabla 1. Escritos de POS recibidos a la Propuesta de PES y DAE.

En el apéndice 1 se adjunta una copia de todas las alegaciones recibidas.

La gran mayoria de las alegaciones, concretamente un 44% de los escritos provienen de
las comunidades de regantes, otro 22% provienen de asociaciones profesionales (tales
como ASAJA, FNCA, Colegio de Caminos Canales y Puertos, etc.), un 9% a empresas
del sector de medio ambiente y otro 9% a sindicatos y el resto, con un 4% corresponde a
empresas privadas, empresas del sector renovable y asociaciones de vecinos.

Pagina 6 de 15
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Figura 1. Distribucién porcentual de escritos recibidos, por sector de procedencia

2.1 Tratamientode lainformacion

Con el fin de realizar un tratamiento adecuado de la informacién relacionada con las
Propuestas, Observaciones y Sugerencias (POS), se han codificado el conjunto de la
informacion recibida y generada al respecto, identificando cada una de las alegaciones
recibidas con un cédigo especifico, asi como cada uno de los diferentes cuestiones o
aspectos abordados en la alegaciony que por su contenido haya requerido el desarrollo
especifico dentro de una respuesta o aclaracién técnica al res-peto. De esta forma, una
vez analizados los 23 escritos recibidos, se han codificado 194 cuestiones de su

contenido siendo agrupadas de acuerdo con el documento de la Propuesta de proyecto
de revision del Plan Especial de Sequias y Documento Ambiental Estratégico al que se
refieren (Memoria y Anejos, y DAE).

Documentos en consulta pablica Acrénimo

Memoria del PES MEM
Anejo 1. Caudales ecoldgicos minimos en condiciones de sequia prolongada A01
Anejo 2. Relacion de demandas de agua de la DH. del Duero A02
Anejo 3. Fichas resumen de los episodios de sequia mas relevantes de la

AO03
DH. del Duero
Documento Ambiental Estratégico DAE

Tabla 2. Listado de contenidos

A continuacion se incluye una tabla con la relacion de todas las alegaciones con el
numero de cuestiones planteadas de acuerdo a la temética correspondiente.

ORGANISMO/ ORGANIZACION MEM | AO1 | AO2 AO03 DAE A
- e ] cuestiones
Anejo V. POS Péagina 7 de 15
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001 | AGUAS DE BURGOS 1 0 0 0 0 1
002 | IBERDROLA GENERACION 3 0 0 0 0 3
003 | SINDICATO CENTRAL DE BARRIOS DE LUNA (LE) 9 0 0 0 0 9
004 | CC.RR.DE LA PRESADE LA VEGA DE ABAJO 9 0 0 0 0 9
005 | ASAJA 5 0 0 0 0 5
006 | CC.RR.CANAL DE RIAZA 9 0 0 0 0 9
007 | CC.RR.PRESADE LA TIERRA 8 0 0 0 0 8
008 | FUNDACION NUEVA CULTURA DEL AGUA 20 0 0 0 0 20
009 COLEGIO INGENIEROS CAMINOS, CANALES Y

PUERTOS 17 0 0 0 0 17
010 | CC.RR.CANAL DE TORSESILLAS 8 0 0 0 0 8
011 | CC.RR.CANAL DE GERIA-SIMANCAS-VILLAMARCIEL 8 0 0 0 0 8
012 | CC.RR.CANAL DEL DUERO 8 0 0 0 0 8
013 | CC.GRAL. RR.CABECERA DELRIO RIAZA 2 0 0 0 0 2
014 | SEOBIRDLIFE 11 0 0 0 0 11
015 | GAS NATURAL FENOSAG. SLU 3 0 0 0 0 3
016 FEDE. PROVINCIALDE ASOCIACIONES DE VECINOS

ANTONIO MACHADO-PURA- 5 0 0 0 6
017 | JUNTA CENTRAL USUARIOS DEL CARRION 7 0 0 0 7
018 CDAD BEGANTES DE LAS VEGAS DE SALDANA,

CARRIONY VILLAMORONTA 6 0 0 0 0 6
019 | ASOCIACION ESPANOLA DE HIDROGEOLOGOS 5 0 0 0 0 5
020 CI?AD. GRAL. DE REGANTES DEL CANAL DEL

PARAMO 17 0 0 0 0 17
021 CONSEJERIADE AGRIC,ULTURAYGANADERI'A

(JUNTA CASTILLAY LEON) 8 0 0 0 0 8
022 | ECOLOGISTAS ENACCION 14 0 0 0 1 15
023 | SINDICATO CENTRAL EMBALSE DE VILLAMECA 9 0 0 0 0 9

Tabla 3. Relacién de todas las alegaciones con el nimero de cuestiones planteadas de acuerdo a la
temética correspondiente

En relacion a la distribucién sobre los aspectos sugeridos, cabe resaltar que la mayor
cantidad de observaciones recibidas se refieren al documento de Memoria de la
propuesta del PES. Entre las teméticas mas preguntadas se encuentran la de la
posibilidad de reduccion de caudales ecoldgicos en periodos de escasez coyuntural,
comentarios sobre las medidas propuestas para mitigar, tanto la sequia prolongada como
la escasez coyuntural y la posibilidad de una regulacion adicional en determinadas zonas
para aumentar las garantias de las demandas, especialmente las de riego.

Una vez analizadas las alegaciones, y antes de su aprobacién final por el Consejo del
Agua de la Demarcacion, el resultado de la aceptacion o no de las cuestiones planteadas
es el siguiente.
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Figura 2. Estadisticas de aceptacion de las cuestiones planteadas

Como queda reflejado en la figura anterior, las cuestiones que han sido atendidas y han
supuesto cambios en los documentos alcanzan un 24%, a las que hay que sumar un 76%
en el que, aunque no hayan supuesto una modificacion, se da la explicacion pertinente
del porqué del procedimiento seguido para la obtencion de los resultados plasmados, o
se indica que la cuestién excede las competencias de un Plan Especial de Sequias.

2.2 Resumende lassugerenciasal PESmas destacadas en el
proceso de participacion publica

A continuacién se enumeran las observaciones mas recurrentes incluidas en las 23 POS

que se han recibido a lo largo del periodo de consulta publica al que han estado
sometidos los documentos del PES

POS1 Programade Medidas. Regulacion adicional de diferentes sistemas de
explotacion para garantizar los usos de regadio.

Respuesta Los Planes Especiales de Sequia no son un marco de referencia para la
aprobacioén de proyectos infraestructurales que puedan resolver problemas
de escasez estructural, si existiera. En los casos en los que se considere
necesario incorporar acciones de este tipo, seran los planes hidroldgicos de
cuenca los que deberadn considerar estas actuaciones y valorar su
idoneidad.

Los criterios establecidos en el Plan Hidrolégico no son el atender las
demandas con el 100% de la garantia, sino que se admite que se
produciran fallos coyunturales en el suministro. Pues bien, de la gestion en
estos estas situaciones de fallo coyuntural en el suministro admitidos son
de los que se ocupa el PES, creando indicadores que permitan identificar
estos periodos, y estableciendo una serie de acciones y medidas
orientadas a mitigar tanto el efecto de las sequias prolongadas como de la

Anejo V. POS Péagina 9 de 15
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POS 2

Respuesta

POS 3

Respuesta

POS 4

Respuesta

Anejo V. POS

escasez coyuntural.

Programade Medidas. Revision alabajade los caudales ecoldgicos
de los puntos de control relevantes.

Larevision de los caudales ecoldgicos en la Demarcacion Hidrografica del
Duero no es objeto de este Plan Especial de Sequias.

En este Plan si que se establecen las condiciones en las cuales sera
posible llevar a cabo la relajacion de este régimen de caudales ecoldgicos,
acorde a lo establecido en el Plan Hidroldgico.

Programa de Medidas. Generalizacién a todos los usuarios del
sistemade instalacion de contadores paraun correcto control del
consumo de agua.

Larevision de los caudales ecoldgicos en la Demarcacion Hidrografica del
Duero no es objeto de este Plan Especial de Sequias.

En este Plan si que se establecen las condiciones en las cuales sera

posible llevar a cabo la relajacion de este régimen de caudales ecolégicos,
acorde a lo establecido en el Plan Hidroldgico.

Medidas aaplicar en escenarios de escasez coyuntural. En caso de
sequiaprolongadase podran seqguir satisfaciendo todos los usos del
agua no solo en situacion de normalidad, sino en escenario de
prealertaen que las medidas de ahorro y control son potestativas e
incluso en Alerta y Emergencia que tampoco contemplan una
restriccion previade usos no prioritarios antes de permitir el deterioro
de las masas de agua o lareduccion de caudales.

El diagnostico separado de la sequia prolongada y de la escasez coyuntural
permite la adopcion de acciones y medidas que también son particulares
para cada circunstancia.

La reduccion de caudales ecoldgicos sélo es posible en situaciones de
sequia prolongada, no de escasez. La movilizacion de recursos
extraordinarios sélo es posible como medida para mitigar los efectos de la
escasez, no por la sequia.

Puede ocurrir, y previsiblemente no sera improbable, que se diagnostique
una situacion de escasez coincidente con una sequia prolongada. En ese
caso si podran ser de aplicacion los caudales ecolégicos que se hayan
definido para situacion de sequia prolongada en el plan hidrologico, y en
paralelo movilizar recursos extraordinarios en la forma definida en el Plan
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de Sequia para paliar los efectos de la escasez.

Por ello, se entiende correcto mantener la propuesta con la redaccion
original.

En cualquier caso, se remite este comentario a la Direccién General del
Agua para tramitacion, al estar vinculado con la "Instruccion Técnica parala
elaboracién de los planes especiales de sequia y la definicion del sistema
global de indicadores de sequia prolongada y escasez"

Anejo V. POS Pagina 11 de 15



Plan Especial de Sequia

3 Observaciones al PES planteadas porla
Direccion General del Agua

Como resultado de las reuniones de trabajo mantenidas con la Direcciéon General del
Agua del MAPAMA, dentro del proceso de coordinaciéon y armonizacion de los Planes
Especiales de Sequia de las demarcaciones hidrograficas intercomunitarias, se han
realizado una serie de sugerencias que conllevan cambios sobre la version del Plan
sometido a consulta publica, que se relacionan a continuacion.

3.1.1 Observaciones mas relevantes

A continuacién se enumeranlas observaciones m as significativas realizadas por la

DGA alos documentos que se han sometido a consulta pablica y que seranincorporadas
a la version final del PES.

e En los apartados 5.1.1.2 y 5.2.1.2. deben especificarse con mayor claridad las
series temporales de referencia consideradas para los calculos de indicadores de
sequia prolongada y escasez coyuntural.

e Al final del apartado del apartado 2.4.2. (pag 25) se habla de la “naturaleza
mediterranea de la cuenca”, esta cuestion deberia explicarse con mas detalle. Del
mismo modo debe matizarse el comentario sobre los posibles ajustes del Convenio
de Albufeira.

e En elapartado 5.1.2. debieradescribirse con més detalle el proceso de reescalado
de las variables seleccionadas para los indicadores de sequia prolongada.

e En el apartado 5.1 debiera considerarse el incumplimiento de los caudales
ecoldgicos para calibrar o validar los indicadores de sequia prolongada.

e En el apartado 5.2 debiera considerarse, si es posible, la evolucién del nivel
piezométrico como indicador de escasez coyuntural; especialmente cuando en
alguna UTE el origen subterraneo del recurso es importante.

e En el capitulo 6 afiade la posibilidad de declarar sequia extraordinaria valorando los
indices de estado de escasez y sequia de la demarcacion (alerta o emergencia +
sequia prolongada). En principio, y a falta de concrecion de la propuesta
reglamentaria en tramitacion, la declaracién de sequia extraordinaria no debe
realizarse necesariamente para toda demarcacion, sino por unidad territorial
afectada.

e En el capitulo 6.2, al igual que se establece para el diagnéstico de la sequia,
deberia incorporarse un parrafo explicativo: “El diagndstico de los escenarios de
escasez se realizard mensualmente por el organismo de cuenca, antes del dia 15
de mes siguiente al que correspondan los datos, en funcion de la informacién
ofrecida por el sistema de indicadores. El resultado sera publicado en la pagina web
de la Confederacién Hidrografica”.

e Eliminar o explicar mejor la medida “Asesoramiento a aquellos municipios que lo
soliciten, respecto a la mejor ubicacion de las tomas de apoyo que precisen realizar
en el ambito de su competencia” ya que puede requerir obras que, en el marco
competencial del PES, no pueden ser incluidas como medida.

¢ La medida “Reduccion efectiva de las demandas, salvo el abastecimiento, de hasta
un 50% de lo establecido en el Plan Hidroldgico, incluso cuando hayan sido objeto
de concesion (articulos 55 del TRLA)” no debiera necesitar forzosamente
declaracion de situacién excepcional por sequia extraordinaria.
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e Se deben cuantificar los efectos, o mejorar la explicacion de la siguiente medida:
“Modificacion de reglas de explotacion entre los embalses Cernadilla, Valparaiso y
nuestra Sefiora de Agavanzal, de manera que los volimenes embalsados sean, al
menos, el equivalente a seis meses de abastecimiento humano y tres meses de
caudal ecoldgico minimo”. (o la equivalente en otras UTE). En la UTE 09 ademas
esta medida aparece domo administrativa y es de oferta, afectando a usuarios
privados titulares de esos embalses.

e En el capitulo 9 se ha afiadido un apunte en un péarrafo aclarando que, ademas del
de la unidad territorial que corresponda, el &mbito territorial de declaracion de los
escenarios puede ser de cada uno de sus subsistemas.

e Apartado 12, pag. 296. Se solicita que se remarque la necesidad de redactar
informes post-sequia tanto tras un paso por sequia prolongada como tras un
episodio de escasez coyuntural. Se incluira en el segundo parrafo lo resaltado en
negrita: “Adicionalmente, el organismo de cuenca preparara también informes post-
sequia cuando se haya producido un episodio que pueda considerarse
caracteristico y de suficiente importancia, tanto de sequia prolongada como de
escasez coyuntural, permitiendo la valoracion de impactos que previsiblemente
seran de magnitud media o severa.”

e Para una mejor interpretacion de los resultados obtenidos y seguimiento de los
usuarios, se estima conveniente modificar el indicador de estandarizacion de
precipitacion SPl a 9 meses por el de precipitacion acumulada a 9 meses. Esta
modificacién no produce cambios en cuanto a los valores de los indicadores de
sequia, pero se entiende que el uso de valores de precipitacion acumulada a 9
meses sera mejor interpretado que el valor adimensional del SPI.

e El programa de medidas del plan hidroldgico contempla, para el presente escenario
de planificacion, la puesta en servicio de la presa de Castrovido, en el rio Arlanza
(medida 6401200). En el PES debe indicarse que “Cuando esté operativo
Castrovido, dada su relevancia, se incorporara un indicador nuevo recogiendo esta
nueva infraestructura”.

e Después de analizados los resultados, se solicita se revisen los umbrales obtenidos
para las UTE Orbigo, Carrién y Pisuerga.

e Se recomienda la inclusion de medidas en fase de normalidad, encaminadas al
impulso de la regularizacion de derechos de agua.

e Se recomienda la inclusion de medidas en fase de prealerta, encaminadas a
mejorar el intercambio de informacion entre los regadios concesionales y la
Confederacion Hidrogréfica del Duero.

e Se recomienda la inclusibn de medidas en fase de alerta, encaminadas a la
posibilidad de reduccibn de las demandas de aguas subterraneas en
aquellas masas subterraneas asignadas como en mal estado.

3.1.2 Observaciones leves

A continuacién se enumeranlos comentarios de menor im portancia realizados por la

DGA alos documentos que se han sometido a consulta publica y que seranincorporados
a la version final del PES.

e El dato de numero de sistemas de abastecimiento de mas de 20.000 habitantes
no coincide en lo recogido en la pag 17 del apartado 2.1, en la pag 298 del
apartado 13.1 (15) nien la figura 207 del apartado 14.2 situada en las pags. 306 y
307 (20).
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e Convendria mejorar las figuras de demanda y afiadir una leyenda con las UTE o
al menos reflejarlas de manera mas clara y corregir la escala vertical.

e También se deberia reinsertar la Figura 9. Distribucién de la demanda entre el tipo
de ganado para corregir el error.

e En lafigura 6, donde se presentanlos indicadores de Albufeira, convendria afiadir
una leyenda con las UTE o al menos reflejarlas de manera mas clara

¢ Reinsertar la Figura 9. Distribucion de la demanda entre el tipo de ganado para
corregir el error.

e Ala hora de comprobar las masas de agua por UTE con las dadas de manera
global, no coincide el nimero de la categoria “otros” en rios muy modificados, que
en la tabla del apartado 2.1 es de 166 y la suma de UTE es de 167

e Losimpactos de las tablas 125, 126 y 127 (pags. 120 a 131) se clasifican en bajo,
medio o severo como indica el capitulo 11. Convendria definir si esta clasificacion
es cualitativa o qué criterios se siguen

e Apartado 1.1. pag 3: Actualizar la Figura 1 sustituyéndola por el mapa de
seguimiento de indicadores mas reciente posible.

e Apartado 2.1. pag 17: la Tabla 2 tiene una errata y los embalses tienen capacidad
de hm3y no hm3.

e Apartado 3.1.1.2. a 3.13.1.2 En la tabla 25 de la pag 39 se recoge “serie corta”
cuando es la serie de demanda a la que se ha hecho referencia. Esto pasa en el
resto de tablas de demanda del subapartado de unidades de demanda en cada
UTE.

e Apartado 3.4.1.2. En el ultimo parrafo de la pag 53 se debe corregir “UDAs” por
“UDA”. En la tabla 49 de la pag 55 hay dos erratas en las masas de las celdas
combinadas, que aparecen divididas. También convendria revisar la cabecera de
la tabla y sus divisiones.

e Apartado 3.8.1.2y 3.10.1.2. Se repite lo detallado sobre los caudales minimos de
sequia del parrafo posterior a la tabla 80.

e Apartado 3.8.1.2, 3.9.1.2, 3.10.1.2, 3.12.1.2 y 3.13.1.2: Conviene mejorar las
tablas de regimenes de caudales minimos y de sequia 81 para que los nimeros
de masa se vean bien y marcar los decimales con comas (pags. 74, 75, 85...)

e Apartado 3.10.1.2 El nombre de la tabla 95 esta maly la UTE es Cega Eresma
Adaja

e Apartado 3.11.2 Mejorar formato de tabla 106 en la pag 91.

e Apartado 4.3.1. en la tltima medida de la pag 120 no se especifica qué comision
ha aprobado la posibilidad de que haya turnos en los regadios concesionales de
varios sistemas.

e Latabla129enlapég 145 no es en realidad una tabla sino el titulo del apartado
5.1.1.4

e Apartado 5.1.1.4.En el ultimo parrafo de la pag 146 se debe sustituir “UTEs” por
“UTE”. Ademas, el titulo esta mal numerado y deberia ser 5.1.1.5. por lo
comentado en el punto anterior.

e Apartado 5.2.1.1. La figura 108 de la pag 190 es en realidad una tabla

e Apartado 5.2.1.3. No queda claro el parrafo tras la tabla 145 en la pag 191.
Deberia indicarse en la redaccion si no se incluye ninguna aportacion

e Apartado5.2.2.2.Enlafigura 114 de la p4g 199 el nombre de la UTE esta mal. Es
la UTE Tera

e Apartado 5.2. y 5.3. En las figuras de umbrales mensuales para cada escenario
no se ve de manera clara los valores, por lo que si es posible conviene mejorar la
imagen

e Apartado 7.2.5. En la tabla 154 de medidas generales la segunda medida de la
pagina 265 esta repetiday ya aparecia en la pag 264 y la cuarta de normalidad en
la pag 264 tiene una errata y hay que sustituir “indicadores” por “indicador”.
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e Apartado 8.1. Enla pagina 276 se sustituye el MAPAMA por “Ministerio que ejerza
las competencias sobre el agua”.

e Apartado 15. Se debe corregir el enlace a la web de la ultima referencia de la pag
308 y las dos primeras referencias la pag 309
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APENDICE Il.- CUESTIONES PLANTEADAS
AL PES DE LA D.H. DEL DUERO Y

RESPUESTA POR PARTE DEL ORGANISMO
DE CUENCA



