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RESOLUCION de 29 de junio de 2007, de la Secretaria
General para la Prevencion de la Contaminacion y el
Cambio Climdtico, por la que se formula declaracion de
mpacto ambiental del proyecto Aprovechamiento hidro-
eléctrico «Torre» en Cabrillanes (Leon).

El proyecto a que se refiere la presente resolucién se encuentra com-
prendido en el apartado c) del grupo 9 del anexo I del Real Decreto Legis-
lativo 1302/1986, de 28 de junio, de evaluacién de impacto ambiental, por
lo que, de conformidad con lo establecido en su articulo 1.2, con caracter
previo a su autorizaciéon administrativa se ha sometido a evaluacion de
impacto ambiental, procediendo formular su declaraciéon de impacto de
acuerdo con el articulo 4,1 de la citada norma.

Segun el Real Decreto 1477/2004, de 18 de junio, por el que se desarro-
lla la estructura organica basica del Ministerio de Medio Ambiente,
corresponde a la Direccion General de Calidad y Evaluacion Ambiental la
ejecucion del procedimiento de evaluacion de impacto ambiental y la
proposicion de las declaraciones de impacto ambiental.

Los principales elementos de la evaluacion practicada se resumen a
continuacion:

1. Informacion del proyecto: Promotor y 6rgano sustantivo. Objeto
y justificacion Localizacion del proyecto. Descripcion sintética

El promotor del proyecto es H.T.T. Analisis y Servicios, S. L., y el
organo sustantivo es la Confederacion Hidrografica del Duero.

El objeto del proyecto consiste en la construccion de una minicentral
de tipo fluyente para el aprovechamiento hidroeléctrico de un caudal
de 800 I/s en el rio Torre (5630 I/s) y en el arroyo Malconcecho (270 1/s),
producido en un desnivel bruto de 240 m, que permite la generacion de
energia eléctrica mediante la instalaciéon de una turbina de tipo Pelton
de 1.850 kW de potencia.

El aprovechamiento hidroeléctrico proyectado se localiza dentro del
término municipal de Cabrillanes (Ledn) e incluye las siguientes infraes-
tructuras:

Obras de toma, situadas en el rio Torre a la cota 1.500 m.s.n.m. y en el arroyo
Malconcecho ala cota de 1.501 m.s.n.m., consistentes en un canal de hormigén ente-
rrado en el cauce con muros cajeros laterales, de 5,5 m de altura, 10 m de longitud y
un volumen embalsado de 25 m®. Las obras de toma contaran con una escala de
Ppeces para la evacuacion del caudal ecolégico.

Canal de conduccién de acero helicosoldado recubierto exteriormente
con polietileno, de 1.200 mm de didmetro y una longitud total de 3.550 m
enterrado en zanja. Incluye la necesidad de realizar un camino de servicio
de 2,5 m de ancho y 3.000 m de longitud, para facilitar el montaje y man-
tenimiento del canal de conduccién.

Camara de carga, proyectada en hormigén, de dimensiones 28 x 3-6 x 8m
y 1.008 m? de capacidad.

Tuberia forzada de acero helicosoldado recubierto exteriormente con polieti-
leno, de 900-1.000 mm de diametro y 796 m de longitud enterrada en zanja.

Minicentral situada junto al rio Torre, de dimensiones 10 x 10 m, en
cuyo interior se encuentran los elementos electromecanicos precisos
para la generacion, transformacion y evacuacion de la energia. La restitu-
cion del agua se realiza mediante un tubo de hormigén enterrado a la
cota 1.260 m.s.n.m.

Linea subterranea de evacuacion de la energia de 10-15 kV y 250 m de
longitud, que unira la minicentral con la interconexion entre la empresa
UEFSA y la hidroeléctrica La Prohibida.

2. Elementos ambientales significativos del entorno del proyecto

Lazona de actuacion se localiza en 1a Comarca de Babia, dentro del término
municipal de Cabrillanes, al norte de la provincia de Ledn, en su limite con
Asturias.

El aprovechamiento hidroeléctrico se localiza en el rio Torre y su afluente,
el arroyo Malconcecho, pertenecientes a la cuenca hidrografica del Duero,
dentro del valle de San Emiliano, el cual se caracteriza por ser un punto de
confluencia entre la vegetacion atlantica y la mediterranea.

La vegetacion en la zona presenta una gran complejidad litologica y transi-
cién climatica que suponen una gran riqueza floristica, destacando las siguien-
tes especies: sabina (Juniperus thurifera), roble melojo (Quercus pyre-
naica), tejo (Taxus baccata), pino (Pinus pinaster) y ciprés (Cupresus sp.).
La vegetacion de ribera esta formada por sauces (Salix sp.), fresnos (Fraxi-
nus excelsior), chopos (Populus sp.) y abedules (Betula celtibérica,).

Existe una gran variedad de comunidades faunisticas asociadas al ambito
de estudio, destacando la presencia del oso pardo (Ursus arctos), especie
catalogada «en peligro de extincién» segun el Catalogo Nacional de Especies
Amenazadas (Real Decreto 439/1990, de 30 de marzo) y con un Plan de Recu-
peracion en Castilla y Leon (Decreto 108/1990, de 21 de junio).

Entre la avifauna destacan, entre otras, el alimoche (Neophron perc-
nopterus), el aguila culebrera (Circaetus gallicus), el aguila real (Aquila
chrysaetos), el halcon peregrino (Falco peregrinus) y el aguila calzada

(Hieraaetus pennatus), especies incluidas en el anexo I de la Directiva
79/409/CEE. Otras especies presentes en el area de actuacion e incluidas
en los anexos Il y IV de la Directiva 92/43/CEE son: nutria (Lutra lutra),
desman de los Pirineos (Galemys pyrenaicus), sapillo pintojo ibérico
(Discoglossus galganoi) y lagarto verdinegro (Lancela schreiberi).

El area de actuacion se encuentra catalogada como paisaje protegido
en el Plan de Espacios Naturales Protegidos por la Ley 8/1991, de 10 de
mayo, de Espacios Naturales de Castilla y Leén, y dentro del Lugar de
Importancia Comunitaria (LIC) y Zona de Especial Proteccién para las
Aves (ZEPA) ES4130035 «Valle de San Emiliano», espacios incluidos en la
Red Natura 2000. Asimismo, incluye distintos habitats de interés comuni-
tario recogidos en la Directiva 92/43/CEE.

3.  Resumen del proceso de evaluacion

3.1 Fase de consultas previas y determinacién del alcance del estu-
dio de impacto

a) Entrada de la documentacion inicial.-La tramitacion comenzé el
30 de marzo de 1999 con la entrada de la memoria-resumen.

b) Consultas previas. Relaciéon de consultados y de contestacio-
nes.—Con fecha de 22 de diciembre de 1999, la Direccion General de Cali-
dad y Evaluacion Ambiental inici6 el periodo de consultas previas.

En la tabla adjunta se han recogido los 21 organismos consultados
durante esta fase, sefialando con una X aquellos que han emitido informe
en relacion con la memoria-resumen:

Respuestas

Relacién de consultados recibidas

Direccion General de Conservacion de la Naturaleza . . . . -
Confederaciéon Hidrografica del Duero ................
Delegacion del Gobierno en Castillay Leén ............
Subdelegacion del GobiernoenLeon .................
Secretaria General de la Consejeria de Medio Ambiente de
laJuntade CastillayLeon .........................
Diputaciéon Provincial de Leon .......................
Ayuntamiento de Cabrillanes ........................
Area de Ecologia. Facultad de Biologia de la Universidad de
Ledn ...
Instituto Tecnol6gico Geominero de Espafia ...........
GIEENPEACE .. vttt t ettt et e
SEO
ADENA

[ I P

[ =

AEDENAT ... ... . -

URZ X
Coordinadora de Organizaciones de Agricultores y Ganade- -

T0S (COAG) it e
Federacion Nacional de Comunidades de Regantes de -

Espana ...........oiiii
Asociacion Espaiola de Evaluacion de Impacto Ambiental. X
Federacion Ecologista de Castillay Leon .............. -

Los aspectos ambientales mas relevantes considerados en las contes-
taciones son los siguientes:

Espacios protegidos: Afeccién al Plan de Ordenacion del Espacio
Natural Protegido del Valle de San Emiliano y a espacios incluidos en la
Red Natura 2000. Subdelegacion del Gobierno en Leon. SEO/BIRDLIFE.

Fauna: Afeccién sobre el area de proteccion del oso pardo. Subdelega-
cién del Gobierno en Leén.

Hidrologia: Afeccién ala calidad de las aguas y al cauce debido a fenéme-
nos de erosion remontante. Instituto Tecnolégico Geominero de Espana.

c) Resumen de las indicaciones dadas por el 6rgano ambiental al
promotor sobre la amplitud y detalle del estudio de impacto ambiental, y
sobre las Administraciones ambientales afectadas.—El resultado de las
contestaciones a las consultas se remitio al promotor el 12 de abril de
2000, incluyendo una copia de las contestaciones recibidas, y los aspectos
mas relevantes que debera incluir el estudio de impacto ambiental.

3.2 Fase de informacién publica y de consultas sobre el estudio de
impacto ambiental.

a) Informacion publica. Resultado.-La Confederacion Hidrografica
del Duero someti6é conjuntamente la peticion de autorizacién del aprove-
chamiento hidroeléctrico, la declaracion de utilidad publica y el estudio
de impacto ambiental a informacién publica mediante anuncio en el Bole-
tin Oficial de la Provincia de Ledon, nimero 83, de 21 de febrero de 2003.
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Con fecha de 19 de mayo de 2004, la Confederacion Hidrografica del
Duero remiti6 a la Direccién General de Calidad y Evaluacién Ambiental
el expediente correspondiente al estudio de impacto ambiental y el resul-
tado de la informacién publica.

Durante el proceso de informacion publica se presentaron un total de
seis alegaciones correspondientes al Ayuntamiento de Cabrillanes,
Comunidad de Regantes Rio de Torres, Asociacion Montana de Babia y
Luna, Asociacion de Pesca Alto Sil, Junta Vecinal de Torre de Babia y un
particular.

El resultado del proceso de participacién muestra la oposicion del
Ayuntamiento de Cabrillanes y del resto de asociaciones y vecinos a la
ejecucion del proyecto, ya que lo consideran incompatible con la protec-
cion de los cauces fluviales afectados y de sus valores ambientales. Sena-
lan que la actuacién proyectada tendra un impacto negativo sobre el LIC
y ZEPA «Valle de San Emiliano», espacio protegido por sus importantes
valores floristicos, faunisticos y paisajisticos.

Asimismo, indican que el aprovechamiento hidroeléctrico es incom-
patible con el riego en los meses de verano, afectando a los derechos
adquiridos por la Comunidad de Regantes Rio de Torre, asi como tam-
bién podra suponer importantes efectos negativos sobre la dindmica
natural del rio Torre y arroyo Malconcecho, el paisaje, la vegetacion y la
fauna, principalmente sobre el Oso pardo y aquellas otras especies liga-
das al medio fluvial, como es el caso de la trucha comin autéctona
(Salmo trutta), debido a la disminucion de la calidad de las aguas, a la
desaparicion de frezaderos y al efecto barrera que supondran las nuevas
infraestructuras.

b) Consultas a Administraciones ambientales afectadas. Resul-
tado.—Con fecha 20 de febrero de 2007 la Direccion General de Calidad y
Evaluacion Ambiental solicita a la Direccion General para la Biodiversi-
dad y a la Direccion General del Medio Natural de la Consejeria de Medio
Ambiente de la Junta de Castilla y Leén un informe acerca de la posible
repercusion del proyecto sobre los espacios protegidos LIC y ZEPA
«Valle de San Emiliano» y sus valores ambientales.

Con fecha de 21 de mayo de 2007, la Direccién General para la Biodi-
versidad remite un informe a la Direccién General de Calidad y Evalua-
cién Ambiental en el que senala que la evaluacion del promotor sobre las
repercusiones del proyecto sobre la Red Natura 2000, no es adecuada
conforme al articulo 6.3 de la Directiva 92/43/CEE, asi como tampoco se
han tenido en cuenta sus objetivos de conservacion.

Por otro lado, indica que el proyecto tendra una afeccion significativa
sobre el LIC y ZEPA «Valle de San Emiliano», en base a las siguientes con-
sideraciones:

La falta de una evaluacién especifica de las afecciones sobre la Red
Natura 2000, junto con la deficiencia del analisis de las repercusiones del
proyecto sobre el medio natural.

El promotor considera las afecciones sobre la vegetaciéon pero no
tiene en cuenta ni la representatividad, ni el estado de conservacion, ni
el area ocupada por los tipos de habitats naturales de interés comunita-
rio, recogidos en la Directiva 92/43/CEE, con los que coinciden las infra-
estructuras proyectadas. Asimismo, considera que el promotor no ha
considerado la posible afecciéon sobre las especies vegetales Centau-
rium somedanum, Narcissus asturianensis, Festuca elegans y Nar-
cissus pseudonarcissus nobilis, incluidas en los anexos Il y IV de la
Directiva 92/43/CEE, y que las medidas propuestas sobre la vegetacion
no contribuiran a minimizar las afecciones reales generadas por el pro-
yecto.

El andlisis de las posibles afecciones sobre la fauna es escaso y del
todo insuficiente como para garantizar que el proyecto no supondra una
afeccion significativa sobre especies como la nutria, el desman de los
Pirineos, el sapillo pintojo ibérico o el lagarto verdinegro, incluidas en los
anexos Il y IV de la Directiva 92/43/CEE, o los invertebrados (Euphydr-
yas aurinia, Lucanus cervus 'y Elona quimperiana). El proyecto tam-
poco incluye un analisis de posibles afecciones sobre todas las especies
de avifauna incluidas en el anexo I de la Directiva 79/409/CEE e identifica-
das en el LIC y ZEPA «Valle de San Emiliano».

El tratamiento del promotor a la posible afeccion sobre el oso pardo es
practicamente inexistente. No se pondera correctamente la fragilidad de
la especie, ni los efectos que sobre la misma puede tener la posible altera-
cién del tnico paso expedito entre las subpoblaciones oriental y occiden-
tal de la Cordillera Cantabrica.

Respecto a la alteracion del régimen natural de caudales, sefiala que
los indicadores ecolégicos manejados por el promotor son incompletos,
sobre todo en lo que se refiere al habitat fluvial, por lo que el disefio de
una central de tipo fluyente y la adopcién de un régimen ambiental de
caudales pueden resultar insuficientes para garantizar que no se produ-
cird una afeccion significativa sobre la dinamica y los habitats fluviales
afectados.

Con fecha de 5 de junio de 2007 la Direccién General del Medio Natural
de la Consejeria de Medio Ambiente de la Junta de Castilla y Leén remite a
la Direccién General de Calidad y Evaluacion Ambiental un informe en el
que considera que el impacto ambiental del proyecto sobre el LIC y ZEPA

«Valle de San Emiliano» es relevante, puesto que se modifican de forma
irreversible habitats prioritarios y de interés, y se alteran las condiciones
naturales de especies protegidas presentes en el entorno, tanto vegetales:
Saxifraga babiana, Narcissus bulbocodium o Centaurium somedanum,
como animales: nutria, desman de Pirineos, trucha comin y bermejuela.

Por todo ello, concluye que la ejecuciéon del proyecto, pese a las medi-
das correctoras propuestas, es incompatible con el mantenimiento de las
condiciones ecoldgicas por las que fueron designados los mencionados
lugares Red Natura 2000.

4. Integracion de la evaluacion

4.1 Analisis ambiental para seleccién de alternativas.—El promotor
no contempla un andlisis de alternativas técnicamente viables para locali-
zacion y ejecucion de la actuacion proyectada, asi como tampoco recoge
la justificacion de la solucion adoptada, en cumplimiento del contenido
minimo del estudio de impacto ambiental incluido en el articulo 7 del Real
Decreto 1131/1988, de 30 de septiembre, por el que se aprueba el Regla-
mento para la ejecucion del Real Decreto Legislativo 1302/1986, de 28 de
junio, de evaluacion de impacto ambiental.

4.2 TImpactos significativos de la alternativa elegida.—Los principales
efectos ambientales del proyecto, asi como las principales medidas pre-
ventivas y correctoras propuestas en el estudio de impacto ambiental se
resumen a continuacion:

a) Impactos sobre los espacios protegidos.—El aprovechamiento
hidroeléctrico proyectado se encuentra incluido dentro del LIC y ZEPA
«Valle de San Emiliano», espacios pertenecientes a la Red Natura 2000,
los cuales se caracterizan por sus importantes valores floristicos, faunis-
ticos y paisajisticos.

El estudio de impacto ambiental no recoge un apartado especifico
que analice la posible afeccién del proyecto sobre los mencionados espa-
cios protegidos ni sobre los valores ambientales por los que fueron defi-
nidos, asi como tampoco incluye las medidas de proteccion a adoptar en
su caso, en cumplimiento de lo especificado en el articulo 6 de la Direc-
tiva 92/43/CEE, relativa a la conservacion de los habitats naturales y de
la fauna y flora silvestres, transpuesta al ordenamiento juridico interno
espanol por el Real Decreto 1997/1995.

b) Impactos sobre la hidrologia.—Las principales afecciones se debe-
ran, por un lado, a la modificacién de la morfologia del cauce y de la dina-
mica fluvial del rio Torre y del arroyo Malconcecho por la ejecucion de las
obras de toma y por la detraccién de caudales durante la fase de explota-
cion, y por otro, a la reduccién de la calidad de las aguas por el aporte de
materiales sélidos y vertidos accidentales de aceites y combustibles.

El promotor sefiala que se evitara el vertido de sustancias contaminan-
tes y materiales solidos a los cauces afectados y se procedera al traslado
de los materiales extraidos en las zonas de tomas. Sin embargo, el estudio
de impacto ambiental no especifica las medidas a adoptar (barreras de
sedimentacion, balsas de decantacion, etc.) para impedir la pérdida de
calidad de las aguas por el arrastre de materiales.

Asimismo, el proyecto carece de un plan de gestién de los residuos
generados durante la ejecucion de las obras, seiialando tnicamente que
los residuos seran trasladados a minas abandonadas cercanas, sin que el
estudio de impacto ambiental recoja su localizacién o caracterizacion
ambiental.

c) Impactos sobre la vegetacién.—La ejecucion del proyecto podra
suponer la perdida de vegetacion de ribera, de gran variedad y singulari-
dad, debido a los movimientos de tierra, al aumento del nivel de la lamina
de agua consecuencia de la presencia de las obras de toma y a los cam-
bios en el caudal por la regulacién de las obras de toma. Asimismo, se
producira la pérdida de vegetaciéon natural, como consecuencia de la
apertura de los caminos de acceso y de las zanjas para el canal de conduc-
cion y la tuberia forzada, asi como por la construccién de la camara de
cargay del edificio de la minicentral.

El estudio de impacto ambiental prevé la restauracion de las superfi-
cies afectadas por las obras, mediante la remodelacién de los terrenos y
la revegetacion con especies autéctonas.

De acuerdo con las indicaciones de la Direccion General del Medio
Natural de la Consejeria de Medio Ambiente de la Junta de Castilla y
Leon, el proyecto supondra la eliminacion de una vegetacion de ribera
que contiene comunidades nemorales e higroéfilas practicamente inaltera-
das y bien conservadas, con presencia de especies de interés como Nar-
cissus bulbocodium (incluida en el anexo V de la Directiva 92/43CEE), o
escasamente representados en la regién, como Adenostyles alliariae o
Aconitum napellus. Asimismo, destaca la presencia de poblaciones del
endemismo ibérico Saxifraga babiana, incluido como vulnerable en la
Lista Roja de la Flora Vascular Espanola y como de atencién preferente
en el proyecto de Decreto por el que se crea el Catalogo de Flora Prote-
gida de Castilla y Le6n. Ademas, sefiala que en los pastos himedos proxi-
mos a la desembocadura del arroyo Malconcecho se localizan ejemplares
de la especie Centaurium somedanum, taxén de gran interés incluido
como vulnerable en la mencionada Lista Roja e incluido como vulnerable
en el también mencionado Decreto.
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d) Impactos sobre la fauna.—La disminucion de la calidad de las
aguas, la modificacion de la morfologia del cauce, la detraccién de cauda-
les y el efecto barrera debido a las obras de toma podria suponer la des-
aparicion del habitat 1til para las poblaciones de trucha comin autéctona
(Salmo trutta) y bermejuela (Chondrostoma arcasii) presentes en el rio
Torre y en el arroyo de Malconcecho.

El estudio de impacto ambiental, para la proteccion de la fauna pisci-
cola, contempla la construccién de una escala de peces, la instalacion de
rejillas en las obras de toma del canal de conduccién y establece los
siguientes caudales ecolégicos para los distintos meses del afo:

Cauce Noviembre-abril Mayo-octubre
RioTorre ...................... 251/s 151/s
Arroyo Malconcecho ............ 151/s 9Us

La Direccién General para la Biodiversidad considera que los caudales
ecolégicos propuestos pueden resultar insuficientes para garantizar que
no se producird una afeccion significativa sobre la dindmica y los habitats
fluviales afectados.

La zona de actuacion se caracteriza por estar incluida dentro del Plan
de Recuperacion del oso pardo (Ursus arctos) en Castillay Leén (Decreto
108/1990, de 21 de junio). El promotor considera que unicamente se
podran producir efectos negativos sobre esta especie durante la fase de
obras, contemplando que el grueso de la obra civil se realizara durante la
época de hibernacién. La Direcciéon General para la Biodiversidad consi-
dera que el estudio de impacto ambiental no pondera correctamente la
fragilidad de la especie, ni los efectos que sobre la misma puede tener la
posible alteracién del inico paso entre las subpoblaciones oriental y occi-
dental de la Cordillera Cantabrica.

En el ambito de actuacion estan presentes la nutria (Lutra lutra) y el
desman de los Pirineos (Galemys pyrenaicus), especies incluidas en los
anexos Il y IV de la Directiva 92/43/CEE. El estudio de impacto ambiental
no propone ninguna medida especifica que tenga como objetivo minimi-
zar la afeccion a las citadas especies, salvo el traslado de la vegetacion
arbustiva de ribera, ni se tienen en cuenta en la redaccién del plan de

vigilancia ambiental el seguimiento de dichas poblaciones y las medidas a
tomar en caso de detectar afecciones sobre las mismas.

El proyecto no incluye un analisis de posibles afecciones sobre todas
las especies de avifauna incluidas en el anexo I de la Directiva 79/409/CEE
e identificadas en la LIC y ZEPA «Valle de San Emiliano». Con objeto de
evitar el riesgo de colision y electrocucion de la avifauna presente con la
linea eléctrica, el promotor proyecta la ejecucion de la misma soterrada,
pero no establece un calendario concreto de ejecucién de las obras con
objeto de evitar la afeccion a la avifauna, especialmente durante la época
de cria y nidificacién.

e) Impactos sobre el paisaje.—La afeccion sobre el paisaje se debera
principalmente por la presencia de infraestructuras, como son las obras
de toma, la camara de carga y el edificio de la minicentral, asi como por
los movimientos de tierras necesarios para la apertura de accesos y de
zanjas para la conduccion de derivacion y la tuberia forzada.

El estudio de impacto ambiental contempla la revegetacion de los
terrenos afectados por el proyecto, la instalacion de barreras vegetales, el
enterramiento de la conduccion de derivacion, la tuberia forzada y la linea
eléctrica, asi como la utilizaciéon de una tipologia constructiva concor-
dante con la existente en la comarca, con estructura porticada de hormi-
g6n armado con cerramiento de ladrillo termoarcilla y cubierta de pizarra
para el caso del edificio de la minicentral.

Conclusion.—En consecuencia, la Secretaria General para la Preven-
cién de la Contaminacién y del Cambio Climatico, a la vista de la Pro-
puesta de Resolucion de la Direccion General de Calidad y Evaluacion
Ambiental de 28 de junio de 2007, formula una declaracion de impacto
ambiental en sentido negativo para el proyecto «Aprovechamiento hidro-
eléctrico «Torre» t.m. Cabrillanes (Le6n)», concluyendo que dicho pro-
yecto previsiblemente causara efectos negativos significativos sobre el
medio ambiente, y considerandose que las medidas previstas por el Pro-
motor no son una garantia suficiente de su completa correccién o su
adecuada compensacion.

Lo que se hace publico y se comunica a Confederacion Hidrografica
del Duero para su incorporacién al procedimiento sustantivo del pro-
yecto, de conformidad con el referido articulo 4 del Real Decreto Legis-
lativo 1302/1986, de 28 de junio, de Evaluacion de Impacto Ambiental.

Madrid, 29 de junio de 2007.—El Secretario General para la Prevencion
de la Contaminacion y el Cambio Climatico, Arturo Gonzalo Aizpiri.
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