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1. INTRODUCCION

El 15 de diciembre de 2010 el Presidente de la étamacion Hidrografica del Duero
resolvid iniciar la apertura del periodo de corssulfiblica de los documentdiropuesta
de proyecto de plan hidrologice Informe de sostenibilidad ambientdel proceso de
planificacién hidrolégica correspondiente a la @amspafiola de la demarcacién
hidrogréafica del Duero. Dicha resolucion se pubbooel BOE del sabado 18 de diciembre
de 2010.

Complementariamente, el BOE del mismo dia en gudicsé la resolucion, 15 diciembre
de 2010, publicé un anuncio de la DGA por el quaragnciaba la:apertura del periodo de
consulta publica de la propuesta de plan hidrodi la parte espafiola de la demarcacion
hidrografica del Duero, junto con las propuestas lake planes. hidrologicos de las
demarcaciones del Mifio-Sil y del Guadalquivir.

El plazo de la consulta se ha prolongado durastedss meses preceptivos, indicados en el
articulo 74 del RPH, habiéndose dado por concleida® de junio de 2011.

Como se indicaba en el anuncio de la «Confederaél@rografica del Duero los
documentos sometidos a consulta eran los borradi@epor una parte, la Propuesta de
proyecto de plan hidrolégico de cuenca; integramayn resumen ejecutivo, una memoria
acompafada de 14 anejos, un documento normative gmplio conjunto documental
recogido en el sistema de informacion denominadaiii y, por otra parte, el Informe de
sostenibilidad ambiental del “propio plan hidrol@gicredactado en marco del
procedimiento de evaluaciéon ambiental estratégicgua el plan hidroldégico de cuenca
debe someterse.

La finalidad de la consulta publica, adicionalmeatéa de cumplimiento de requisitos
normativos, es recabar distintas propuestas, ods§enes y sugerencias con las que
mejorar los documentos originales antes de ingligprocedimiento de aprobaciéon. Como
garantia de la transparencia de este procesdjailar80 del RPH preveé que se realice un
informe sobre las alegaciones recibidas, incorgirdas que en su caso se consideren
adecuadas ‘a una nueva propuesta revisada de planldgico. La necesidad del
mencionado informe se alinea con el requisito béstado en procedimiento de evaluacién
ambiental estratégica (articulo 21 de la Ley 9/2Cfbre evaluacion de los efectos de
determinados planes y programas en el medio anejete responder motivadamente a
las observaciones y alegaciones que se formuléasaonsultas, a cuyos efectos se debera
elaborar un documento en el que se justifique cé@mdian tomado en consideracion
aguéllas enla propuesta de plan incluyendo etnméade sostenibilidad ambiental.

El presente documento se redacta para atenderbi@sivos y requisitos sefalados,
constituyendo el informe a que se hace referemclasearticulos 21 de la Ley 9/2006 y en
los articulos 74 y 80 del RPH, y que, conforme pr&visto en el articulo 74.3 del RPH, se
incorpora como apéndice n° 7 en el anejo n°® 10Mekaoria del nuevo PHD.
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2. ACCIONES LLEVADAS A CABO PARA FAVORECER LA CONSULTA

La propuesta de proyecto de Plan Hidrologico dedee espafiola de la demarcacion
hidrografica del Duero junto con su informe de spitilidad ambiental, se ha sometido a
consulta publica durante un periodo de tiempo terior a seis meses, entre el 15 de
diciembre de 2010 y finales de junio de 2011. Lasames llevadas a cabo para impulsar y
favorecer esta consulta han sido las siguientes:

Preparacion de un folleto explicativo previo atiaide la consulta a realizar con el
objetivo de animar a la participacion.

Comunicacion al Consejo del Agua de la cuenca delr® en su sesion del 25 de
octubre de 2010, del proximo inicio de la consylt@éiscusion del procedimiento a
desarrollar.

Informe al Comité de Autoridades Competentes depdate ~espafola de la
demarcacion hidrografica del Duero, en su sesidérR2@lede octubre de 2010, del
préximo inicio de la consulta.

Anuncio de la Direccion General del Agua, publicaoel BOE del dia 15 de
diciembre de 2010, por la que se daba cuenta dgb ide la consulta publica
durante un periodo minimo de seis meses.

Resolucion de la Presidencia de la Confederacidnografica del Duero, de 15 de
diciembre de 2010, por la que se inicia el periago consulta publica de la
propuesta de proyecto de PHD y su ISA durante @noplile 6 meses. Publicada en
el BOE del 18 de diciembre de 2010.

Circulacion de una nota_de prensa promovida desderésidencia de la CHD
anunciando la consulta del documento y explicamm® procedimientos para
presentar alegaciones que fue recogida en divensdgs de la cuenca y en otros
de ambito nacional.

Publicacion del-Proyecto de Plan Hidroldgico epdgina web de la CHD dentro
de la secciénde Planificacion.

Nueva remodelacion de la pagina web de la CHD faaniditar la localizacién de
contenidos.

Publicacion en la pagina web del Ministerio de Mefimbiente, y Medio Rural y
Marino de un anuncio indicando la consulta pubtieh PHD, con un enlace al
portal web del organismo de cuenca.

Edicion en papel de 1.000 copias del documento woen los miembros del
Consejo del Agua, del Comité de Autoridades Conmpetey de la Junta de
Gobierno de la CHD, asi como a otros interesadatifitados de acuerdo con el
Proyecto de Participacion Publica adoptado en 2@08los documentos iniciales
del Plan Hidroldgico, junto con una carta dirigigar el Presidente de la
Confederacién Hidrogréafica del Duero invitando a participacion y a la
presentacion de alegaciones.

Edicion de 1.500 copias un breve resumen ejecud®oPHD y su ISA, con
versiones en espariol, gallego, portugués e inglsbién disponible en la pagina
web de la CHD.

Entrega de dos copias en papel a la biblioteca €D para favorecer su consulta
a las partes interesadas.

Presentacion del documento en diversos actos p8bliEn particular en un acto
publico, celebrado el 19 de enero de 2011 en ekikatle Congresos de la Feria de
Muestras de Valladolid con 300 participantes, yiigm en otro acto que tuvo lugar
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en Madrid, el 23 de febrero de 2011, en el Sal6Aaes del Ministerio de Medio
Ambiente y Medio Rural y Marino.

* Impulso de la consulta transfronteriza, con el erdd los borradores sometidos a
consulta a diversos agentes de la parte portugleeacuenca y en particular, a la
Administracion de la Regién Hidrografica Norte,.l.&bn sede en Oporto y al
Instituto Nacional del Agua, I.P. con sede en Lsb@ambién se comunico
oficialmente a la Comisién para la Aplicacion y Besllo del Convenio de
Albufeira en la reunion celebrada en Madrid el Hiade diciembre de 2010, y por
ualtimo, se llevé a cabo la consulta transfrontefaanal a través del Ministerio de
Asuntos Exteriores y de Cooperacion.

* Insercibn de varias cufias radiofénicas informando la consulta del plan
hidrologico y, especialmente, advirtiendo de laliiracion del plazo para presentar
alegaciones.

Adicionalmente, durante el periodo temporal de dasclta publica, se han realizado
diversas acciones de participacion activa mediaotgactos directos con diversas partes
interesadas. Aqui cabe distinguir dos bloques dmiaeidn, por un lado con las
Autoridades Competentes, para la revision y acaeilbn de los programas de medidas, y
por otro con el resto de las partes interesadashjato de explicar con claridad y detalle
los contenidos del PHD con el propésito de promaaruna eficaz presentacion de
alegaciones que permitiese mejorar la propueskHi® sometida a consulta.

El Comité de Autoridades Competentes cred, en sidrsele 26 de octubre de 2010, dos
grupos de trabajo, uno de planificacion hidrolégicasidido por el Jefe de la Oficina de
Planificacion Hidroldgica, y otro de proteccionlds aguas, presidido por el Comisario de
Aguas. Las distintas Autoridades designaron losespondientes miembros de estos
grupos de trabajo que fueron constituidos el didelhoviembre de 2010 con la finalidad
de estudiar los programas de medidas que debedhuirse en el PHD.

A partir de esa fecha ambos grupos trabajaron etigha y solidariamente, como si de uno
solo se tratase, para actualizar los requeridag@nmas de medidas, muy cambiantes dada
la particular situacién economica vivida duranteléimo afio 2010 de preparacion del
borrador de PHD. A patrtir de los primeros dias mer@ de 2011 se mantuvieron diversas
reuniones con distintos equipos de los grupos aeajp hasta que finalmente, en una
nueva reunion plenaria de los grupos celebrada dklabril de 2011 se presenté un nuevo
listado-actualizado de programa de medidas.

Los integrantes de estos grupos de trabajo, quepaditipado en la elaboracion de la
nueva actualizacion de las infraestructuras basicasporadas al programa de medidas,
se relacionan en la Tabla 1.

Tabla 1. Integrantes de los Grupos de Trabajo del @mité de Autoridades Competentes

Nombre y apellidos Cargo Autoridad competente
Ignacio Rodriguez Mufioz Presidente Grupo Proteat®las Aguas CHD

Victor M. Arqued Esquia Presidente Grupo Planifiadiidrologica CHD

Javier Fernandez Pereira Secretario de ambos grupos CHD

Pablo Seisdedos Fidalgo Jefe de Servicio. Comidarfsguas CHD

Miguel A. Mena Garrido Asesor Direccion General &esllo Sostenible del Medio Rural MARM

Miguel Fernandez Benitez DG. de Medio Natural yitRal Forestal MARM
F. Javier Sdnchez Martinez Consejero técnico 8&lae Gestion Integrada del DPH MARM
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Nombre y apellidos Cargo Autoridad competente

Monica Aparicio Martin Jefa de Servicio de la SG3#stion Integrada del DPH MARM
Ricardo Navarro Valentin Jefe de Seccion de OrdénacGestion Piscicola JCyL
Luis Ignacio Rojo Gonzalez Jefe de Seccién de Eeadm e Infraestructuras Ambientales JCyL
Maria Gonzalez Sainz Jefa del Servicio de Supénvide Proyectos JCyL
Ignacio José Diez Laguna Jefe del Servicio de @dldk las Aguas JCyL
Rafael Saez Gonzalez Subdirector de Infraestructgaarias (ITACyL) JCyL
F.Javier Ezquerra Boticario Jefe del Servicio deaE®s Naturales JCyL
Herminio Velicia Martinez Jefe del Servicio de Qrdeion de Explotaciones JCyL

Miguel A. Garcia Turienzo Jefe del Area de Plaaifion (ITACyL) JCyL

Juan J. Vazquez Cerreda Jefe del Servicio Temltde Ourense Xunta de Galicia

César Alvarez Diaz Asesor Consejeria de Medio Antbie Gob. Cantabria

Gob. Cantabria
JCCM
Com:.de Madrid
Com. de Madrid
Gob. de la Rioja

José Fernandez Ruiz Subdirector de Obras Hidrgulica

J. Rafael Muros Garcia Jefe de Seccién de TratamiEnAguas

Marta Soriano Roncero Subdireccion de Planificagi@rologica

Pablo Antonio Alcocer Sanchez Responsable de Planes

Maria José Clavijo Izquierdo Jefa de Seccion deifflacion Hidraulica

Con otras partes interesadas, no incluidas ergr&daninistraciones publicas presentes en
el Comité de Autoridades Competentes;. se han eglelttiversas reuniones explicativas,
tematicas y de andlisis de los contenidos. del PHBtre las numerosas reuniones
mantenidas cabe mencionar las que se relacion@niela 2.

Tabla 2. Reuniones de participacion activa con diveos sectores.

Cadigo Actividad participativa Lugar de celebracion Fecha
Mesa lideres regadio Valladolid 14/02/20L1
Mesa sector hidroeléctrico Valladolid 24/02/20011
] 23/03/2011
Mesa ONG Valladolid 07/05/2011
Usuarios, Tera-Orbigo-Esla Hospital de Orbigo (Jeén | 02/03/2011
Usuarios Carrién-Pisuerga-Arlanza Palencia 03312
Usuarios Alto Duero y Riaza-Duraton Aranda de DU&urgos) 09/03/2011
Usuarios Cega—Eresma—Adaja y Bajo Duero Valladolid 17/03/2011
Usuarios Tormes - Agueda Calvarrasa de Abajo f&aiaa)| 10/03/2011
Interesados de Cantabria. Camesa Mataporquersafiiar) 14/04/2011
Presentacion del borrador del Plan en Portdgal rioBortugal) 16/05/2011

Tras la elaboracion de la primera version de estemento de respuesta a las alegaciones,
se han celebrado nuevas reuniones tematicas yiatqara explicar la respuesta dada
inicialmente a las alegaciones, con el propésitoqde sirvan para consolidar un
documento final, relevante para dirigir los camlgog deben ser introducidos en el plan
hidrolégico, al objeto de facilitar su aprobaciémncel mayor respaldo que sea posible
obtener en el Consejo del Agua de la demarcacion.
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3. VISION SINTETICA DEL CONJUNTO DE APORTACIONES RECIB IDAS

Las distintas aportaciones recibidas que puedeapsevechadas para mejorar la propuesta
de PHD sometida a consulta publica pueden catalegar tres grupos:

a) Escritos de alegaciones recibidos correctamenteaddal plazo.

b) Escritos con observaciones o sugerencias recitadss de iniciarse el
periodo de consulta.

c) Escritos recibidos con posterioridad al 18 de jutea2011, que han podido
ser considerados en la redaccion de este informe.

d) Otros escritos mas tardios.

Aunque siendo estrictos Unicamente cabria considiesaescritos descritos en el primer
caso, también se han incorporado al analisis esostos de los casos “b”y “c”, dejando
fuera otros escritos mas tardios “d” por impodilaitl material para su analisis. En el caso
“b” se encuentran diversas aportaciones de la EisacGeneral del Agua que llegaron
antes de iniciarse el plazo de consulta para quBegan servir para la mejora del
documento original. No tienen la estructura o enfato de un escrito de alegaciones pero,
a pesar de ello, consideramos que su analisig@gsante y redundara en una mejora del
documento final. En este caso también se encuem@aaportacion de la Asociacion
Alhdndiga de Arévalo que entré antes de iniciaaseohsulta.

Por otra parte, con la intencion _de aprovechar tldmaterial aportado, se consideran

alegaciones todos los escritos recibidos en elnisge de cuenca durante el periodo de
consulta y posteriores que traten aspectos retaaV&HD, aunque no conste claramente
que se trata de escritos de alegaciones o quéciéxplente, no sefialen esa finalidad. Asi

pues, se ha hecho una.interpretacion extensivau&équier caso, siempre se ha contestado
al remitente con una carta agradeciendo la aportaciaclarando que el escrito aportado

se incorpora como alegacién al PHD.

Como sintesis global, y atendiendo a las salvedadkesiormente indicadas, en la Tabla 3
se indica el nUmero de escritos presentados aatesedre de la primera version borrador
de este documento, a finales de septiembre de 2lfeienciando los distintos sectores
gue documenta la base de datos de participacidicaae!| plan hidroldgico del Duero.

Tabla 3. Sintesis global de alegaciones presentadas

Sector alegante Clave A dqe .escritos e v decgr?crltos
istintos alegantes alegaciones
Administracion General del Estado | AGE 8 5 8
Administracién de las CC.AA. CCAA 15 6 15
Administracion de las entidades localgs EELL 7 19 19
Administracién no espafiola OA 1 1 1
Sector del abastecimiento y saneamientoABS 2 2 2
Sector agropecuario AGRO 8 10 10
Sector de la energia ENER 11 12 12
Sector de la industria no energética| IND 3 5 5
Sector de la acuicultura ACUI - - -
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. -
Sector alegante Clave N dc::tii‘:’ggtos algl;;netes . decgr? .
alegaciones
Sector del turismo y el ocio TUR 3 3 3
Universidades y centros de investigacipn INV 6 6 6
ONG de caracter ambiental ONG 8 6 9
Otros agentes y particulares OTRO 11 11 11
Total 83 86 101

Asi pues, se contabilizan 101 documentos remitjplms 86 firmantes distintos. Como
algunos escritos son copia total o parcial de pgesian distinguido 83 escritos diferentes.
La relacion completa de escritos recibidos y carsidos se presenta seguidamente como

Tabla 4.
Tabla 4. Relacion de escritos recibidos
Cadigo ri:?:gr])?:igﬁ Agente Organizacion Sector
A 24/09/2010 Juan C. Lopez Pascual Alhéndiga#devalo ONG

1 12/01/2011 Francisco Macia Tomas MICyT AGIE
2 28/01/2011 Ricardo Segura MARM AGE
3 01/02/2011 José A. Ruiz Diaz Junta de CastillagnLe CCAA
4 14/2/2011 Maria Eugenia Calvo Rodriguez GobiernGatgabria CCAA
5 22/2/2011 Montafila Gémez GOmez Ayto. de San lidefo EELL
6 23/2/2011 Bernard Mourlan y otro Pro Populus ABSL NDI
7 23/2/2011 Pedro Garnica Ortizy.otro AEFCON INID
8 25/02/2011 Javier del Sol Lozano AQUAGEST AB[B
9 28/02/2011 Evaristo San Vicente Callejo Particular OTRO
10 16/03/2011 Pablo'Rubio Pernia y otros 6 SanstiQaide la Polvorosa EELL
11 16/03/2011 Ignacio Rodriguez Mufioz C. H. del Duero AGE
12 18/03/2011 Pilar Mucientes Herrero Tragsatec OTRO
13 18/03/2011 Enrique Herranz Garcia CR "El Carrdcillo AGRO
14 21/03/2011 Angel Garcia Cant6n CEDEX IN
15 22/03/2011 Domingo Baeza Sanz Universidad Aut@édenMadrid INV
16 01/04/2011 Antonio Sastre Martin Olmedo (Vallajo EELL
17 20/04/2011 Antonio Lopez Sanz Particular OTRO
18 26/04/2011 Oscar Ramirez Garcia Languilla (Segovi EELL
19 26/04/2011 Octavio Carmelo Esteban Fernandez iugatd de S. Juan B. (Segovig EELL
20 26/04/2011 Francisco A. Segovia Arias Tabladilegovia) EELL
21 27/04/2011 Evaristo San Vicente Callejo Particula OTRO
22 27/04/2011 Juan A. Diaz GOmez Nava de Sotr@ma(manca) EELL
23 27/04/2011 Jesus Triguero Hernandez C. de PavjpigtTorrejon de Alba] AGRC
24 27/04/2011 Miguel F. Tejada Gonzalez PedrodéiAlba AGRO
25 27/04/2011 Avelio Aparicio Hernandez Encinad\déba (Salamanca) EELL
26 27/04/2011 M. Concepcion Miguélez Simor Alba derfes (Salamanca) EELL
27 27/04/2011 Ana Maria Bueno Bueno Pedrosillo daAlb EELL
28 27/04/2011 Laura Pizarro Gomez Iberdrola ENER
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Cadigo riizgiigﬁ Agente Organizacion Sector
29 06/05/2011 Heliodoro Tébara Lobo Santa Martdeta (Zamora) EELL
30 06/05/2011 Jests Castafio Nieto FF;‘:Z;ZEZ“ dgecgzzﬁ:‘;iiggi AGRO
31 06/05/2011 Alberto Pérez Gonzalez Barcial del 8ér@amora) EELL
32 06/05/2011 Francisco Fernandez de Anté CastmadmiiZamora) EELL
33 06/05/2011 José Mayor Gutiérrez Castropepe (Zamor EELL
34 06/05/2011 José L. Ferrero Sandin Micereceseda (Famora) EELL
35 06/05/2011 Bernardo Gonzalez Gonzalez San Cris(ttzﬁgﬁqlodreei)Entreviﬁas EELL
36 09/05/2011 Francisco L. Martin Gallego GobiededCantabria CCAA
37 09/05/2011 Miguel A. Garcia Lapresta Particular OTRO
38 11/05/2011 José Carlos Caminero Gonzalez Vegas Sﬁlfglgr%rl?éCarrién Y | AGRO
39 12/05/2011 Narciso Suarez Amador Federacionirdgiismo de CyL TUR
40 25/05/2011 Enrique Saiz Martin Junta de Castilladn CCAA
41 25/05/2011 Reyes Estévez Forneiro J. de C. ddi&hast Mancha CCAA
42 30/05/2011 Enrique Moran Tejeda Instituto Piremde Ecologia INV
43 03/06/2011 Juan José Roman Mangas weg Feg?rg"gé?:m?paﬁo'a de | yr
44 07/06/2011 Rosa Ana Blanco Miranda (f, D:C: de Prevencion Ambientaly| o p
Ordenacion del Territorio
45 07/06/2011 Angel Garcia Cortés IGME INV
46 08/06/2011 Alfredo Ollero Ojeda Universidad deagoza INV
47 08/06/2011 Joaquin Redriguez Chaparro MARM AGE
48 08/06/2011 Rogelio Anta Otorel CHD AGH
49 09/06/2011 Domingo Baeza Sanz Fundacion Nuevai@udel Agua ONG
50 10/06/2011 Francisco Llorente Sala Junta de l@agtiedn CCAA
51 13/06/2011 José M. Marcos Fano UNESA ENER
52 14/06/2011 Fernando Fernandez Arroyo UGT OTIRO
53 15/06/2011 Ramon Martin-Sanz Garcia Junta dell@astieén CCAA
54 15/06/2011 Maria Gonzalez Sainz Junta de CagtillEon CCAA
55 15/06/2011 Juan A. Lépez Geta IGME IN
56 15/06/2011 José L. Vazquez Fernandez San lldefba Granja (Segovia) EELL
57 15/06/2011 M2, Jesus Pascual Santa Matilde dienGastillay Ledn CCAA
58 15/06/2011 Manuel de Delas de Ugarte Asogﬁgir(;?aie;;':gy:g?efs de ENER
59 15/06/2011 Abel La Calle Marcos Particular OTHO
60 15/06/2011 Jesus Yague Cérdova MARM AGE
61 15/06/2011 Alberto Fernandez Lop WWF ON[5
62 16/06/2011 Ramon Laguna Blasco Endesa Generacion NERE
63 16/06/2011 César Luaces Frades ANEFA IND
64 16/06/2011 José Lozano Mufioz Minicentrales Dos NER
65 16/06/2011 Baldomero Navalon Burgos Iberdrola Genén, SAU ENER
66 16/06/2011 Antonio Guerreiro de Brito ARHNorte, IP OA
67 17/06/2011 Gonzalo Herrero Garcia Particular OTRO
68 17/06/2011 Manuel Estévez Salto de San Fern&Ho, ENER
69 20/06/2011 Jesus |. Nogales Carpintero AsociaciorHicho Salamanca| TUR
70 21/06/2011 Alvaro Riopérez Orta CIENER, S.A. ENER
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Caodigo r':::(e:g?:igﬁ Agente Organizacion Sector
71 21/06/2011 Alvaro Riopérez Orta Iberdrola Renovalfiea, ENER
72 21/06/2011 Rafael Sanz Martinez ASTUWATT ENER
73 22/06/2011 Cristina Vidal Fernandez Valladolid LEE
74 22/06/2011 Carlos Gonzélez Ecologistas en Accion ONG
75 22/06/2011 Marta Andrés Calleja AFARCYL-ANEFA IND
76 22/06/2011 José L. Mufioz de la Rosa Gas NaBbé, S.A. ENER
77 23/06/2011 Jesus Castarfio Nieto If;iiglc;(;n dgecgz(t)iﬁf;i?_ggi IND
78 23/06/2011 Alberto Colino Fernandez AcuaNorte AGE
79 23/06/2011 Francisco J. Gonzalez Ferrerd CR Yeda deAbajo AGRO
80 27/06/2011 José Luis Robles Prieto Colegio OféaBidlogos de CyL| OTRQ
81 27/06/2011 Ignacio Rodriguez Mufioz CHD AGE
82 28/06/2011 José Antonio Lopez Murillo CCOOQO de CyL TRO
83 29/06/2011 Moisés Fernandez Fernandez ~ SUNt@/Central delUsuariosde laj oo

cuenca del Carrién
84 30/06/2011 Angel Gonzalez Quintanilla FERDUERO AR
Sindicato Central del/Embalse dg

85 30/06/2011 Angel Gonzalez Quintanilla Los Barfios-dé Luna AGRO
86 30/06/2011 Patricio Hermosilla OImos AQUALIAAS. ABS
87 01/07/2011 Faustino Gonzalez Fernande CR. Sam¥iclel Condado AGR(
88 04/07/2011 Claudio Sartorius Alvargonzaler Ecslag en Accién ONG
89 05/07/2011 Carlos José Blazquez Oroded U@ d€ Cf;““‘jlr;g?gaes de Castillg- - can
90 05/07/2011 Carlos Bravo Villa Asociacion CENTAUREA NG
91 05/07/2011 Alberto Vallejo Barba Ibérica de EesgS.L. ENER
92 07/07/2011 Teresa Vicente Ramos Ecologistas eivAc ONG
93 07/07/2011 Carlos Gonzélez Ecologistas en Accion ONG
94 07/07/2011 José A. Ruiz Diaz Junta de CastillagnL CCAA
95 12/07/2011 Carlos Calzadilla Bouzon Xunta de Galici CCAA
96 26/07/2011 Jesus Abad Soria Asociacion Geogréfiabiental OTRO
97 27/07/2011 Raguel Munguia Medina deﬁfggggggggz}:ﬁg?kgéﬂgp) ONG
98 27/07/2011 Cristina Vidal Fernandez Ayuntamieted/alladolid EELL
99 28/07/2011 Francisco Menéndez Iglesias Xunt@aeia CCAA
100 10/08/2011 José A. Arranz Junta de CastillagnLe CCAA

(*) Escritos recibidos antes de iniciarse el pldeaconsulta.

Como se puede apreciar en la tabla anterior, existanerosos escritos recibidos con
posterioridad al 18 de junio de 2011, fecha lind&d# plazo de consulta. Ademas, se
observa también que algunos escritos proceden plefga Administracion promotora del
PHD.

En una primera valoracion entendemos que los esauitocedentes del MARM o de la
propia CHD no deben considerarse propiamente céegacones, aunque no dejan de ser
informes técnicos que pueden y deben incorporalséramitacion aunque no respondan a
un tramite preceptivo y concreto.

También entendemos que resulta procedente admitaprgpvechar las aportaciones
recogidas en escritos de alegaciones recibidoa fieiplazo; considerando ademas que el
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articulo 76.3 de la ley 30/1992, de régimen juddie las Administraciones publicas y del
procedimiento administrativo comun, contiene uredo favorable a una soluciéon no

excesivamente estricta. Asi mismo, cuando las aieges fuera de plazo se realizan por
una Administracion publica, se pueden consideras pnéximas a los informes evacuados
en el curso de un procedimiento que a las alegesigmopiamente dichas de otros
interesados.

La cuestion clave del asunto es, a nuestro entenqderno se gana nada dejando fuera
determinadas aportaciones, todo lo contrario, escprde de una fuente de informacion y
critica que puede resulta de mucho interés. Par ¢id, se ha tratado de incorporar todo
el material recibido.

Plan hidrolégico de la parte espafiola de la dernencdnidrografica del Duero Pagina 19






| ANALISIS DE ALEGACIONES PRESENTADAS DURANTE LA CONSLTA PUBLICA DEL PHD |

4. RESUMEN DE LOS ESCRITOS PRESENTADOS

Seguidamente se ofrece un resumen sistematicedsdoitos de alegaciones. Se ordenan
segun aparecen listados en la Tabla 4. Las vessmmapletas de las alegaciones recibidas
quedan a disposicion publica en la seccion de flagion de la pagina web del
organismo de cuencaw.chduero.es

4.1.Escritos previos al inicio de la consulta:

Tal y como se aprecia en la Tabla 4, se recibiéamnito previo al inicio.de la consulta del
PHD, que no tenia la finalidad de constituir alégaes formales al PHD, aunque
indiscutiblemente incorpora aportaciones de intésédrata de:

4.1.1.La Alhdndiga de Arévalo (A)
Remitente Juan Carlos Lopez Pascual.
Aspectos que contemplat escrito incorpora las siguientes propuestas:
a) Declarar todo el acuifero de los Arenales zonaeralole.
b) Declarar vulnerables las zonas de recarga a losafgs.
c) Declarar vulnerables las masas de pinares de Adajavalillo.
d) Revisar todas las concesiones de agua de los Asznal
e) Dotar al rio Arevalillo de un caudal ecolégico pamante.
f) Potenciar la agricultura de secano desde el MARM.
g) Denegar los proyectos urbanisticos fragmentados.
h) Revisar las concesiones de graveras que afectsnpeniares de Adaja y Arevalillo.
i) Limitar las concesiones al abastecimiento y la $tda no contaminante.
j) No otorgar concesiones que puedan afectar a lasgsn

4.2.Escritos recibidos durante el plazo de la consulta

Incluimos aqui, conforme a las consideracioneszadds al final de capitulo anterior, al
resto de los escritos recibidos. Se codifican efalala 4 con cardinales arabigos a partir
del 1, coincidiendo con los digitos que aparecetesser lugar del titulo del subapartado
que, seguidamente, resume brevemente el conteaidadih documento.

4.2.1.SG de Planificacion Energética y Seguimiento (MITy

Remitente:Juan Carlos Lopez Pascual.

Aspectos que contempl&e esta trabajando en una nueva planificacion-2020 de los
sectores de la electricidad y el gas, que se eppeex adoptar durante el afio 2011.

4.2.2.SG de Planificacion y Uso Sostenible del Agua (MAR

RemitenteRicardo Segura Graifio (Subdirector General Adjunto

Aspectos que contemplé&e aportan diversas sugerencias normativas proesdee
diverso origen, en particular previendo la opodadi de iniciar una reforma
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reglamentaria. Supone un avance sobre otros corneEntmteriores que, a la luz de los
nuevos, se descartan.

4.2.3.DG de Infraestructuras Ambientales. Consejeriledio Ambiente (JCyL)

Remitente José A. Ruiz Diaz.

Aspectos que contempld&l escrito muestra su disconformidad con el mow de
medidas. Desafortunadamente, y a pesar de quegdraé dispuso previamente de este
material como miembro del Comité de Autoridades Qetentes, desde el 26 de octubre
de 2010, no tuvo tiempo suficiente, antes de sameétmrrador a consulta publica el 15 de
diciembre, de aportar la valiosa informacion querahincluye en su alegacion. En
cualquier caso se le agradece el interés y larmdoidn aportada.

4.2.4.DG de Biodiversidad. Consejeria de Desarrollo Rifasca y Biodiversidad (Gob.
de Cantabria)

Remitente Maria Eugenia Calvo Rodriguez.

Aspectos que contempl&e destaca la consideracion del LIC del rio Camagortando

una geometria digital y algunos datos relevantdsests habitats que incluye y los

condicionantes que se derivan de su proteccion.

4.2.5.Ayuntamiento de San lldefonso. Area de Medio Amtsiey Desarrollo Sostenible
Remitente Montafia Gomez Gomez.

Aspectos que contemplaa propuesta de PHD no parece contemplar la asign ni la
reserva para el abastecimiento de San lldefondeog aucleos asociados. Por otra parte,
no esta clara la unidad de demanda urbana corrdigmbm a San lldefonso y otros
nacleos: La Granja, Valsain, Palacio y Bosquesid&iB.

4.2.6.Pro Populus ABSL

Remitente Bernard Mourlan y Pedro Garnica Ortiz

Aspectos que contempldlo entienden que se presente a las choperasial#$ como un
elemento que-incide desfavorablemente en la mafaldluvial, cuando supone una
riqueza ambiental y econémica que, a su vez, p@s@s valores ecoldgicos y
paisajisticos de los cauces. Aprecian un tratoridiggatorio al chopo respecto a otras
actividades que inciden de forma mas negativa ®pdosistemas fluviales.

Ampliar la anchura de proteccién de determinadosemsupondria perder entre un 6 y un
10% de superficie dedicada al chopo y, con ella, pérdida de ingresos de entre un 9 y un
15%.

Proponen limitar la franja de proteccion de loscesupara la plantacion de chopos a 5 m.
en todos los casos, con independencia o no de mposgetacion de ribera y, con caracter
subsidiario, mantener las distancias de limitagéncultivo de chopo contenidas en el
anterior Plan.

4.2.7.AEFCON (Asociacion Espafiola de Fabricantes de€falifontrachapado)
Remitente Pedro Garnica Ortiz y Gabriel Poveda Portilla
Aspectos que contempleyual al escrito 4.2.6.

4.2.8.Aquagest (Abastecimiento de Cuéllar)
Remitente Javier del Sol Lozano
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Aspectos que contemplalgunos datos relativos a las demandas y asignesi para
abastecimiento no parecen suficientemente clarmsoBcreto, el abastecimiento a Cuéllar
desde el Cega con la construccion de la nueva EBA#Signacion para la mancomunidad
del rio Eresma que parece claramente insuficient asignacion para La Granja, que
figura como cero.

4.2.9.Particular

Remitente Evaristo San Vicente Callejo

Aspectos que contempl8e propone trasvasar aguas de la cuenca Duente dePisuerga
hacia la region de Murcia, mediante un ingenioagaimente patentado. Aborda para ello
una tedrica justificacion econdémica, social y amtak

4.2.10 Ayuntamiento de Santa Cristina de la Polvorosa @tajny otros seis
Remitente Pablo Rubio Pernia (Alcalde) y otros seis (Andvigstinez Sandin, Alcalde de
Santa Colomba de las Monjas; Onésimo Lépez Culktalde de Arcos de la Polvorosa;
Sergio Nunez Pajares, Alcalde de Milles de la Puolsa; Atilana Martinez Mayado,
Alcaldesa de Burganes de Valverde; Bernado Gonz@lemzalez, Alcalde de San
Cristobal de Entrevifias, y Ambrosio Hidalgo Cidg@ltde de Bretocino).
Aspectos que contemplése oponen a que.Se establezca la prevista lignitaa la
plantacién de cultivos arbdreos por las siguierdesnes:
a) La plantacion en fincas riberefias las protege &oscale inundaciones y no
perjudican el normal discurrir del agua.
b) Limitar las zonas de plantacion a 15 m del rio ces unos graves perjuicios
econémicos para las localidades afectadas.
c) La ley de montes de Castilla y Ledn establece uhistencias minimas entre
particulares comprendidas entre 6 y 12 m.
d) Que se permita a los ayuntamientos firmantes deitesiegociar particularmente
esta cuestion con el organismo de cuenca.

4.2.11 Comisaria.de Aguas (CHD)

Remitente Ignacio Rodriguez Mufioz (Comisario de Aguas)

Aspectos que contempl&e envia a la OPH una copia del escrito de respugpie ha
dirigido a los interesados que firman la alegaeoterior (4.2.10). En ella se explican los
siguientes extremos:

a) La banda de proteccion de 15 m solo esta referitla antacion de chopos o
clones de chopos de produccion, permitiendo latptadn de especies propias de
ribera en marcos irregulares.

b) Se justifica la finalidad de mejora hidraulica gerta la medida.

c) Se advierte que, en muchos casos, las choperamdigcpion invaden el dominio
publico, lo que implicaria el cobro de un canonstalelecer un mecanismo para
recuperar los costes de limpieza.

4.2.12TRAGSATEC

Remitente Pilar Mucientes (Gerencia de Planificacion y @esHidrica)

Aspectos que contemplllentifica dos erratas, una en la tabla 203 dédaoria del Plan
y otra en la tabla 204.

Plan hidrolégico de la parte espafiola de la dernencdnidrografica del Duero Pagina 23



| ANALISIS DE ALEGACIONES PRESENTADAS DURANTE LA CONSLTA PUBLICA DEL PHD |

4.2.13 Comunidad de Regantes “El Carracillo”

Remitente Enrique Herranz Garcia (Presidente)

Aspectos que contempld@resenta una documentacion sumamente detalldote &b
ambito y caracteristicas de la comunidad de regatdkeCarracillo al objeto de que pueda
ser utilizada para mejorar la definicion de la espondiente unidad de demanda. De
acuerdo a la informacion aportada, la comunidadedantes abarca 7.702 ha en varios
términos municipales.

4.2.14 Centro de Estudios Hidrogréaficos (CEDEX)

Remitente Angel Garcia Canton

Aspectos que contempl&e han identificado errores en los codigos daeralg estaciones
de aforo citadas en el Anejo 4 a la Memoria del PEHDmisma tabla, que se replica en la
Memoria y en la Normativa, esta correcta.

4.2.15 Universidad Auténoma de Madrid. Dpto. de Ecologia

Remitente Domingo Baeza (Profesor)

Aspectos que contempl&e aporta un documento de anélisis a la propuestzaudales
ecoldgicos recogida en el PHD, destacando divelsiaididades del proceso y proponiendo
posibles soluciones técnicas. Se analizan los iebgetel procedimiento de célculo
utilizado viendo su grado de aproximacion a losiigtps establecidos en la IPH, los tipos
de masas de agua estudiadas y su numero, la nmg@dinalmente utilizada y los
resultados finales de caudal minimo y de régimen.

El mismo autor, en nombre de la Fundacion Nuevéu@ubtiel Agua, presenta la alegacion
4.2.49, donde se reiteran y amplianlas propuestas.

4.2.16 Ayuntamiento de Olmedo (Valladolid) y Junta Agrop@ca Local de Olmedo
Remitente Antonio Sastre Martin (Concejal delegado)

Aspectos que contempl8e sorprenden de que, dada la situacion en gerecsentran los
acuiferos de la zona.y el progresivo agotamientdodepozos, el PHD no programe
acciones de recarga artificial.

4.2.17 Particular

Remitente Antonio Lépez Sanz (Ataquines, Valladolid)

Aspectos que contempl&n referencia a las bandas de proteccion dealoses, no asume
que se limite el uso de una finca de su propieBadparticular desea plantar chopos, tal y
como se le autorizé anteriormente y ha venido In@cien afios anteriores.

4.2.18 Ayuntamiento de Lanquilla (Segovia)

Remitente Oscar Ramirez Garcia (Alcalde)

Aspectos que contemplda plantacion de chopos representa una importasete de
ingresos y de generacion de empleo, en donde la&szmas productoras son las mas
proximas al cauce. Con la regulacién que se platitem perder un 6-10% de superficie y
un 9-15% de producciéon en Languilla (Segovia) p®tnunicipios donde se limita.

4.2.19 Ayuntamiento de Santiuste de San Juan Bautistao($&8g
Remitente Octavio Carmelo Esteban Fernandez
Aspectos que contemplgscrito anélogo al 4.2.18.
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4.2.20 Entidad local de Tabladillo (Segovia)
Remitente Francisco A. Segovia Arias (Alcalde pedaneo).
Aspectos que contemplgscrito analogo al 4.2.18.

4.2.21 Particular
Remitente Evaristo San Vicente Callejo
Aspectos que contemplgscrito analogo al 4.2.9.

4.2.22 Ayuntamiento de Nava de Sotrobal (Salamanca)
Remitente Juan A. Diaz Gémez (Alcalde)
Aspectos que contemplgscrito analogo al 4.2.18.

4.2.23.Comunidad de Propietarios Torrejon de Alba
Remitente Jesus Triguero Hernandez (Presidente)
Aspectos que contemplgscrito analogo al 4.2.18.

4.2.24 Asociacion de Agricultores y Ganaderos de Pedoodél Alba
Remitente Miguel F. Tejada Gonzéalez (Presidente)
Aspectos que contemplgscrito analogo al 4.2.18.

4.2.25 Ayuntamiento de Encinas de Arriba (Salamanca)
Remitente Avelio Aparicio Herndndez (Alcalde)
Aspectos que contempl&scrito analogo al 4.2.18.

4.2.26 Ayuntamiento de Alba de Tormes (Salamanca)
Remitente Maria Concepcion Miguélez Simén (Alcaldesa)
Aspectos que contemplgscrito analogo al 4.2.18.

4.2.27 Ayuntamiento de Pedrosillo de Alba (Salamanca)
Remitente Ana Maria Bueno Bueno (Alcaldesa)
Aspectos que contempl&scrito analogo al 4.2.18.

4.2.28 Iberdrola

Remitente Laura Pizarro Gomez

Aspectos que contempl&l pelecipoddriessena polymorphae conoce como mejillén
cebra, no mejillén tigre, como se indica erroneamen la Memoria del PHD.

4.2.29 Entidad local Santa Marta de Tera (Zamora)
Remitente Heliodoro Tabara Lobo (Alcalde)
Aspectos que contemplgscrito analogo al 4.2.18.

4.2.30.Federacion de Asociaciones Forestales de Castiléog

Remitente Jesus Castafio Nieto

Aspectos que contempl&e solicita modificar la anchura de las bandaprdéeccion de
los cauces atendiendo a criterios econdmicos, Iescia ambientales que se tratan de
justificar en la alegacion. Se solicita ser intevlimres directos en el desarrollo de todo tipo
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de actuaciones y politicas que influyan directamest el ambito de actuacién de los
asociados.

4.2.31 Ayuntamiento de Barcial del Barco (Zamora)
Remitente Alberto Pérez Gonzélez (Alcalde)
Aspectos que contemplgscrito anélogo al 4.2.18.

4.2.32 Ayuntamiento de Castrogonzalo (Zamora)
Remitente Francisco Fernandez de Anton (Alcalde)
Aspectos que contemplgscrito anélogo al 4.2.18.

4.2.33 Entidad local de Castropepe (Zamora)
Remitente José Mayor Gutiérrez (Alcalde)
Aspectos que contemplgscrito anélogo al 4.2.18.

4.2.34 Ayuntamiento de Micereces de Tera (Zamora)
Remitente José L. Ferrero Sandin (Alcalde)
Aspectos que contemplgscrito anélogo al 4.2.18.

4.2.35 Ayuntamiento de San Cristobal de Entrevifias (Zainora
Remitente Bernardo Gonzéalez Gonzalez (Alcalde)
Aspectos que contemplgscrito anélogo al 4.2.18.

4.2.36.Gobierno de Cantabria. Consejeria de Medio Ambiente

Remitente Francisco L. Martin Gallego (Consejero)

Aspectos que contemplRecoge una serie de propuestas que se han elabmrain grupo

de participacion especifico de la cuenca cantablrai@l Camesa. En sintesis se trata de las
siguientes:

» Establecer un régimen de caudales de manteninpanéoel rio Camesa.

* Que el Consejero de Medio Ambiente medie con sudmimo de Desarrollo
Rural, Ganaderia, Pesca y Biodiversidad para dgselr diversos expedientes
(arreglo de puentes, limpieza fluvial...). El Ayunianto de Valdeolea ha de instar
de nuevo a la administracion competente con etiémmeactivar el procedimiento
administrativo.

*  Fomento de la coordinacion interadministrativa.

* Ordenacion de los vallados ganaderos en la cuegic@ainesa. Eliminar aquellos
que atraviesen el cauce o permitan al ganado acakngsmo.

« Permitir vallados ganaderos en el cauce en algungares y dejar crecer
vegetacion de ribera en otros.

* Reuvision de concesiones y eliminacion de tomasiliésg(en la cuenca del Camesa)

« Evitar una proteccion tan extremista que haga, ggemplo, que las salcedas
impidan el paso al rio, ya que esto separa al damta del cuidado y disfrute del
rio.

e Permitir la pesca del cangrejo seiial.

« Evitar el aporte de sedimentos al rio producido lpsrpistas de la concentracion
parcelaria.
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» Evitar la afeccion sobre el lecho del Camesa pradacpor los vehiculos que
cruzan el rio en los vados.

* Actuaciones para evitar las inundaciones en Matpmoa y Cuena. Estas
actuaciones deben orientarse a la proteccion dezdass urbanas, dejando
inundarse las zonas rasticas para garantizar agaae acuiferos y minimizar la
inundacion de las zonas habitadas.

» Evitar las aguas estancadas para eliminar losottekrio Camesa en verano.

» Estudiar y plantear el recrecimiento del azud dastdtimiento de Mataporquera
con la finalidad de aumentar la garantia de sumninig un caudal circulante
durante el estio.

* Mejorar las captaciones de agua en ciertos nudeda&ldeolea para garantizar un
abastecimiento de calidad.

« Garantizar el mantenimiento de la nueva depuradi®tdataporquera.

e Completar el sistema de saneamiento y depuraciéa fmalos los ndcleos de
Valdeolea, buscando alternativas de bajo coste.

» Puesta en valor del rio mediante rutas senderpi@stienen que permitir ver el rio.

» Eliminacion de obstaculos artificiales en el cade¢ rio Camesa a su paso por
Mataporquera.

» Dragar ciertos pozos que se encuentran colmatpdas e las nifas, etc).

* En el encauzamiento del Camesa en MataporqueKacdires o cuatro escalones
gue permitan la oxigenacion del agua durante &ljest

* Reparacion del puente de Barriopalacio, el de Radiy otros puentes del
municipio de Valdeolea. Estas obras necesariamnseertran, en la actualidad,
paralizadas, por lo que se solicita una'mayor éoacibn interadministrativa.

e Limpieza del cauce y de las riberas del rio Cammsael casco urbano de
Mataporquera.

* Podar las salgueras para limpiar el cauce sin it=zkde eliminarlas.

4.2.37 Particular

Remitente Miguel A. Garcia Lapresta

Aspectos que contempldracilita un listado de erratas e imprecisiones tjan sido
consideradas y, en la medida de lo posible, subdsana

4.2.38 Comunidad de regantes de las vegas de Saldaf&rCawillamoronta

Remitente José C. Caminero Gonzalez (Presidente)

Aspectos que contempléa superficie considerada en el borrador del piamolégico
para esta UDA es de 10.380 ha, mientras que laesedé 12.142 ha, por la que se pagan
las correspondientes tasas. Por otra parte, lxidotactual es de 8.660°%ha, para los
horizontes futuros se reduce claramente, lo quecpain error.

4.2.39 Federacién de Piragiismo de Castilla y Leon

Remitente Narciso Suarez Amador (Presidente)

Aspectos que contempl&e recuerdan los requisitos técnicos que, ertiéelacon la
practica del piragliismo, tiene que atender el pldrolégico, y se ofrece informacion para
poder atenderlos. Se incluye asimismo una relad&tramos de rio y de aguas lénticas
donde se practica habitualmente la actividad. geate se ofrece una relacion de
infraestructuras relacionadas con el piragliismaototaactuales como potenciales o
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previstas. Se considera que este uso de navegagjarere un tratamiento diferenciado
COMO UsSO recreativo no privativo y no consuntivo.

4.2.40Junta de Castilla y Ledn. Consejeria de Culturansimo

Remitente Enrique Saiz Martin (Director General de Patrimopn

Aspectos que contempl&n aquellos proyectos que hayan de sometersé adebera
llevarse a cabo un estudio de su incidencia sdipatemonio arqueoldgico o etnoldgico.
Dicho estudio debera ser informado por el delegaddorial de la JCyL en la provincia o
por el DG de Patrimonio si afecta a varias proaaciAdemas, debe tenerse presente que
cualquier intervencion arqueoldgica que haya diézerae se debera hacer en coordinaciéon
con la Unidad Técnica del Servicio Territorial deltGra correspondiente y requerira
autorizacion administrativa previa.

4.2.41 Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha. Caiaa&le Educacion, Ciencia y
Cultura

Remitente Reyes Estévez Forneiro (Delegada provincial dadalajara)

Aspectos que contempl&ualquier proyecto que se lleve a cabo en laipcar de

Guadalajara debera contar con un estudio hist@igoeoldgico previo, visado por la

delegacion provincial de Educacion, Ciencia y Galtu

4.2.42 CSIC. Instituto Pirenaico de Ecologia

Remitente Enrique Moran Tejeda (Investigadar)

Aspectos que contempldlo se ha considerado el incremento registradeeyigible de la
cubierta vegetal en las zonas de montafia y sueincia en la reduccion de los recursos
hidricos. Ademas, la previsibn de reduccion de resnia a 2027 puede ser una
estimacion muy pobre por no haber consideradorebiade uso del suelo (incremento de
la cubierta vegetal). La tendencia negativa enplagipitaciones no esta justificada, se
deduce de datos sin estudiar la distribucion devédsres extremos. Los estudios mas
recientes coinciden en destacar la ausencia denerddurante las uUltimas décadas. Por
altimo, entre las demandas de agua debiera coassdela parte debida al consumo de la
cubierta vegetal.

4.2.43 Real Federacion Espafiola de Piragiismo

Remitente Juan José Roman Mangas (Presidente de la Feiterdtsparnola de
Piragliismo)

Aspectos que contempladDel documento presentado se han extraido lasiesigs
consideraciones y recomendaciones:

* Modificar la tabla recogida en el art. 34.1, defdéama que la navegacion recreativa
guede incluida en los usos recreativos. La alegati6luye una propuesta de
redaccion concreta, tanto para la tabla como parapartados 11y 12.

* Incluir en la misma categoria todos los usos réoEa no primando
artificiosamente determinadas actividades considielas "industrias de ocio y
turismo".

* Aclarar, conforme a lo previsto en el articulo 68 RLA, que la prioridad y
compatibilidad de usos se refiere exclusivamentgos privativos.

* Incluir un nuevo punto donde se definan y distin@usuarios comunes y los
privativos, haciendo mencién expresa de los ussiagoreativos comunes como
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subgrupo de usuarios homogéneo a efectos de gestmanificacion del dph,
partiendo de un criterio autorizatorio que se expemla alegacion.

Excluir claramente de las exigencias que impon&ldamativa del plan a las
adecuaciones del cauce para favorecer la navegaeadeativa y deportiva en
cauces naturales y en derivaciones preexisterdéssomo aquellas otras que no
requieran concesion, y simplemente utilicen el atgstinada a otros usos.

Excluir la obligacion de incluir dispositivos deafiqueo y de paso para peces en
aquellas instalaciones que se disefien con el fiulgineo de la navegacion
deportiva y recreativa.

Eliminar la condicién de cerramiento de un canalegable por ser incompatible
con el fin a que se ha de dedicar la instalacigmalmente sucede con el requisito
de establecimiento de pasos.

Limitar la proteccion de las reservas naturalegidles a aquellos casos en que los
efectos negativos de la actividad sean signifioatly supongan un riesgo-a largo
plazo, determinando en el propio plan hidrolégize ¢riterios para valorar dichas
presiones.

Afadir un nuevo punto en el articulado que diga:QtdD, valorando el efecto
ambiental y econdmico de cada caso, impulsard tpcdh de sistemas de
franqueo aguas abajo que faciliten el transitordbagcaciones recreativas a traves
de obstaculos artificiales, y la adopcién de digp@s que disminuyan el riesgo
para los usuarios recreativos de los resaltos ulidos asociados a estructuras
artificiales en los cauces.

De forma concordante a como se ha expuesto erndgaceones a la Normativa,
debe modificarse la calificacion y tratamiento piehgtismo.

Debe indicarse que el orden de prioridad se refexelusivamente, a concesiones
para uso privativo.

Debe ampliarse la descripcion de los usos recstio consuntivos conforme al
apartado 3.1.2.7 de la IPH. Se pide ademas quedspiée que la satisfaccion de
estos usos requiere no solo un mero aporte cuarditde agua, sino también la
satisfaccion de. una serie. de condiciones de caliadspecialmente, de no
deterioro-del DPH.

Se solicita que, conforme a lo previsto en la IB&ljncluya un listado y un mapa
de los tramos de mayor interés para la practicaidejliismo recreativo en rios (se
adjunta el correspondiente listado).

Deberian definirse los niveles de uso recreativoloobaceptables en tramos de rios
protegidos o clasificados como reservas naturalggfes.

Establecer criterios objetivos y concretos paraditela inclusion o no como zonas
protegidas de aquellas zonas de uso recreativoediés de las declaradas "de
bafo", rehaciendo la tabla 161 para incluir agsetimas zonas que cumplan los
criterios.

Durante la elaboracion del PHD la atencion prestalda usos recreativos comunes
ha sido muy escasa o nula, por ello las actuacipresstas muestran la misma
carencia. Se propone ampliar o adecuar los prograteamedidas para acoger
diversas lineas de accion que se indican agrupalagiatro ejes: presencia de
obstaculos en el cauce, especies invasoras, planeftga y creacion de zonas
ludicas, proteccion del dph, educacion ambientglyernanza.

Se propone ampliar o adecuar los programas de asefdata acoger diversas lineas
de accion que se indican agrupadas en cuatro @jesencia de obstaculos en el
cauce (4 propuestas), especies invasoras (4 ptaglgslan de mejora y creacion
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de zonas ludicas (3 propuestas), proteccion del (@pbropuestas), educacion
ambiental (3 propuestas) y gobernanza (9 propyestas

4.2.44 Junta de Castilla y Ledn. Consejeria de Medio Amtkie

Remitente Rosa Ana Blanco Miranda (D. G. de Prevencion Aental y Ordenacion del
Territorio

Aspectos que contempl&lo esta claro si el informe en el que se jusidida viabilidad
técnica, econdmica, social y ambiental de una oecarada de interés general es el
mismo que el requerido para la declaracion de itopambiental que, en cualquier caso,
fija plazos distintos para su caducidad. El pravéeito que se detalla en el articulo 26 de
Normativa y en la Tabla 233 de la Memoria coingidecialmente con.el.de EIA, aunque
no se indica si se trata o no de dicho procedimient

Se indican varios planes de la comunidad auténamaajuicio del alegante, deberian ser
recogidos en el PHD como planes o programas reladas.

Cuando se tratan las autorizaciones de obras @e caudiferencian cuatro casos. Solo en
uno de ellos se indica que deben someterse a EHBE\dD los otros tres pueden también
requerirlo. Igualmente ocurre al tratar la cuestden las directrices para la recarga y
proteccion de acuiferos, debiera recogerse la taaidn. ambiental requerida por
encontrarse en alguno de los supuestos contempkmides anexos | y Il del texto
refundido de la Ley de EIA de proyectos. Por sadiéh directa con los objetivos de la
planificacién hidrolégica, se propone incluir que sometan al procedimiento de EIA,
ademds de los proyectos para los que asi lo digplandegislacion basica estatal, los
relacionados con los anexos Il y IV de |la Ley DD2 de Prevencion Ambiental de CyL,
en otras normativas sectoriales como los PORN tagrmirectrices de Ordenacion de
ambito subrregional.

4.2.45 Instituto Geoldgico y Minero de Espafia. Investigagn Recursos Geoldgicos
Remitente Angel Garcia Cortés (Jefe de Area)

Aspectos que contempl®d peticion de la OPH, para atender un requisiadd en el
documento de referencia de la EAE; se aporta uparwoa con los espacios de interés por
su geodiversidad

4.2.46.Universidad de Zaragoza. Dpto. de Geografia Fisica

Remitente Alfredo Ollero Ojeda (Profesor titular)

Aspectos gue contempl&e centra en destacar determinados aspectognados con la
geomorfologia fluvial, entre ellos los siguientes:

* En el PHD se constata una positiva preocupaciétapgeomorfologia fluvial, pero
se identifican déficit de informacién al respectebiendo incrementar su puesta en
valor como elemento clave en la estructura, furasigento, gestion y conservacion
de los ecosistemas fluviales.

* EIl estado del habitat fluvial no queda bien defnigor no haber utilizado
indicadores explicativos de la calidad hidromor§ida. Por ello, la imagen de un
60% de masas en buen estado resulta incorrectaggeda.

» El condicionado particular para la extraccién ddd& deberia incluir la puesta en
valor de los sedimentos como patrimonio naturanig@ando de forma clara la
prohibicion total de dragados y limpiezas de cau&sexiste un problema de
seguridad extremo y es necesario actuar, los sathsextraidos deberian ser
devueltos al cauce en sectores con déficit en lessgan evidentes procesos de
incision.
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El condicionado particular para cultivos arbéresta éien planteado y establece
restricciones muy adecuadas. No obstante, en &b fuse promueven defensas
para evitar la erosion en terrenos particularefetla establecerse un espacio de
libertad fluvial en el que fuera posible la erosion

El condicionado particular sobre proteccion de tafologia fluvial (art. 77) resulta
excesivamente simple, las bandas son probableniestdicientes y deberian
establecer diferencias entre margenes erosivagliyneetarias. Seria necesario
desarrollar y aplicar una clasificacion geomorfatadgde cauces con mucho mayor
detalle, previa al establecimiento de normas, yaé&gias deberian adaptarse a las
diferentes tipologias definidas.

El condicionado particular sobre ruptura de la icamtlad del cauce (art. 78) se
valora positivamente, destacando el interés denkdidas de los puntos 8 y 9. En
el punto 2 deberia especificarse no sélo el pada dtiofauna sino también el de
los sedimentos (en la linea de lo expuesto ent.eB@)y por su valor en si mismos y
no como simple apoyo a la ictiofauna.

En el condicionado particular sobre proteccion @mundaciones (art. 79) falta
una referencia a la importancia de las llanuragndadacion como recintos de
laminacién de las crecidas y a la necesidad depezatlas en la medida de lo
posible para tal fin, de acuerdo con la Directiv@d0Z60/CE, en la linea de
estrategias reconocidas internacionalmente como“depacios de libertad” o
“territorio fluvial”.

Es necesario un mayor fomento de medidas de rastéaorfluvial, siendo éstas
fundamentales en la recuperacion del funcionamieith@geomorfolégico natural.
Estas medidas resultarian_de menor_coste que ladgrale modalidades, ya que
consisten basicamente en la eliminacion de los étopgermitiendo el trabajo del
rio en su propia auto-recuperacion.

Seria fundamental plantear la realizacion de toabdg caracterizacion, monitoreo,
seguimiento y valoracion de las acciones de remtanr (o cual practicamente no
se comenta en el programa de medidas), para colaoeficacia y evolucion de los
procesos, siguiendo’ criterios de gestion adaptabvehos trabajos deberian ser
prolongados en el tiempo, con caracter permanemalizados desde el ambito
cientifico.

4.2.47.SG de Regadios 'y Economia del Agua (MARM)

Remitente Joaquin Rodriguez Chaparro (Subdirector General)
Aspectos  que contempldDe esta extensa alegacidon se han extraido lasesigs

comentarios y sugerencias:

Se sefiala la poca colaboracion pedida a esa Scotidime encargada de los

programas de modernizacion de regadios y de nuevasformaciones de secano
en regadio. Se ofrece mantener reuniones al respacd mejorar la propuesta
final.

Se considera en el PHD la UDA 2000166 (ZR del iforf con 6.400 ha en los

horizontes futuros de 2015 y 2027. Al haberse desado el embalse de

Pefasrubias esta zona regable debe eliminarse.

Asimismo, se considera la UDA 2000167 (ZR Guijaas)bcon 1.400 ha en los

horizontes futuros. Al haberse desestimado el esebdé Guijasalbas esta zona
regable debe eliminarse.

Se considera la UDA 2000168 (ZR Cega) con 5.708rhbbs horizontes futuros,

cuando hace afios, el embalse que lo abastecimasdel
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El uso para riego y ganaderia, que responde amartta de alimentacion del pais,
debe quedar en 42 posicion, pasando a 5% los ndastiiales y la acuicultura,
disminuyendo un grado el resto de los usos quelgaas (recreativos, navegacion
y otros).

Deben recalcularse las asignaciones en funciéasie/DA que realmente queden
reflejadas en el PHD.

El regadio no solo se financia desde el MAPA aésadel programa 414A, que es
la informacion que se ha tomado en los calculosofieee el PHD, sino también a
través del programa 414B y de otras formulas firmas. Por tanto, es necesario
rectificar las tablas y adaptarlas a la realidad.

Las tablas 257 y 258 imputan al MAPA la cantidad®@g! millones de euros como
gastos de funcionamiento, administracion, consémwag coste de las inversiones.
Entendemos que ese coste debe imputarse a losivwadete riego.

El coste de inversion agraria en regadio se reauglehaber mas produccion que
genera mas IVA y mas actividad economica.

Se incluye a SEIASA bajo el concepto de serviciesagua urbana, cuando la
sociedad estatal solo tiene competencia para astuaiodernizacion de regadios.
Conforme a las dos consideraciones anterioreselse whodificar la tabla 264 que
refleja los ingresos totales y, asi mismo, se debeificar la tabla 266 y 267 que
muestran el grado de recuperacion.

Se echa en falta referencia a la Ley 45/2007, darddlo sostenible del medio
rural, en cuya aplicacion se aprueba el programdedarrollo rural sostenible del
medio rural (2010-2014), dicha Ley sefiala que e@gmma podra contener
medidas orientadas al cumplimiento de los objetiesstado establecidos en el
plan hidrologico.

Se identifican muches errores de atribucion de dali que podrian haberse
evitado con un contacto entre las unidades implica8e tratan diversas medidas
concretas, que se detallan en los siguientes pérraf

- Medida DU-6401085 (nuevo regadio margen izquierdh Tera). Esta
actuacion se-desestimo al ser econémica y sociénimarniable.

- Medida DU-6401007 (modernizacion Paramo Medio).aEsbra esta
finalizada por parte del MARM.

- . Medida DU-6401005 (modernizacion Paramo y ParamdioheEl agente
sera solamente SEIASA, la Subdireccion de Regaddosiene prevista
actuacion alguna en esa zona.

- ~Medida DU-6401005 (modernizacién Paramo y ParamdioheEl agente
sera solamente SEIASA, la Subdireccion de Regaddosiene prevista
actuacion alguna en esa zona.

- Medida DU-6401004 (modernizacion Paramo Bajo). lLébdireccion de
Regadios no tiene prevista actuacion alguna encesa

- Medida DU-6401087 (nuevo regadio Torio-Bernesga)Subdireccion de
Regadios no tiene prevista actuacion alguna encesa

- Medida DU-6401111 (nuevo regadio Canal Bajo de ®&agy Como
agentes deben aparecer MARM y JCyL, no SEIASA quieainente se
ocupa de modernizaciones.

- Medida DU-6401026 (modernizacién Bajo Carridn).aEsttuacion no esta
planificada por el MARM, ni tampoco SEIASA tieneeadia de encargo.

- Medida DU-6401028 (modernizacion La Nava Norte y) Ststa actuacion
no esta planificada por el MARM, ni tampoco SEIAS&ne adenda de
encargo.

Pagina 32 Plan hidrolégico de la parte espafiola demarcacion hidrografica del Duero



ANALISIS DE ALEGACIONES PRESENTADAS DURANTE LA CONSLTA PUBLICA DEL PHD |

- Medidas DU-6401010 y 6401011 (modernizacién tragesgindo y tercero
del canal de Villalaco). Esta actuacion no estéifit@da por la SGREA.

- Medida DU-6401022 (modernizacion CR Vega de Vilad). Esta en un
convenio marco a ejecutar entre la JCyL y SEIAS/qaie esta Ultima no
tiene adenda de encargo.

- Medida DU-6401027 (modernizacion ZR de Villalacdistd en un
convenio marco a ejecutar entre la JCyL y SEIASAcae esta Ultima no
tiene adenda de encargo.

- Medida DU-6401029 (modernizacion CR Palenzuela yin@oa del
Puente). Esta en un convenio marco a ejecutar &ntli€yL y SEIASA,
aunque esta ultima no tiene adenda de encargo.

- Medida DU-6401000 (modernizacién CR Reina Victor&g&IASA no tiene
planificada ni encargada la actuacion.

- Medida DU-6401044 (modernizacion CR Canal de Almaz&sta en un
convenio marco a ejecutar entre la JCyL y SEIASAcae esta Ultima no
tiene adenda de encargo. Por otra parte esta larmpdcion de la ZR del
Canal de Almazan que acaba de finalizar con unersmn de 31,08
millones de euros.

- Medida DU-6401056 (modernizacion CR Canal Campileo Buitrago).
Debe desaparecer el MARM como agente, no lo titarefizado.

- Medida DU-6401092 (nuevo regadio ampliacion caeaRtinazan). Debe
desaparecer el SEIASA como agente, solo hace madeiones.

- Medida DU-6401093 (nuevo regadio zona regable niont8jon). Esta
actuacion no esta prevista por el MARM, solo poddarecer la JCyL.

- Medida DU-6401125 (nuevo regadio zona regable @iestos). Esta
actuacion no esta prevista por el MARM y no entraet campo de
actuacion de SEIASA; solo podria aparecer la JCyL.

- Medida DU=6401096 (nuevo regadio zona regable Galljas). EI embalse
esta desestimado y la zona no esta prevista dandigacion del MARM.

- Medidas DU-6401097, 6401098 y 6401124 (nuevos fiegadn ZR de
Cega, Eresma y Pirén). Deben desaparecer de pragi@mporque los
embalses que las abastecian se desestimaron peosrernbientales.

- | Medida DU-6401032 (modernizacion CR canal Toro-Zano Esta
incluida en el convenio marco SEIASA-JCyL, por taes un desarrollo
conjunto.

- Medida DU-6401045 (modernizacion Vegas de Castronufsta incluida
en el convenio marco SEIASA-JCyL, por tanto es esadrollo conjunto.

- Medida DU-6401034 (modernizacion Babilafuente-\gtlazalo). Esta
incluida en el convenio marco SEIASA-JCyL, por taes un desarrollo
conjunto.

- Medida DU-6401038 (modernizacion CR Canal de la &)jaksta incluida
en el convenio marco SEIASA-JCyL, por tanto es esadrollo conjunto.

- Medida DU-6401046 (modernizacion CR Canal de Zpriata incluida en
el convenio marco SEIASA-JCyL, por tanto es un defla conjunto.

Por otra parte, debe considerarse que las modeimies no pueden imponerse a los
regantes, son acciones voluntarias a cuya finadcamntribuyen de forma importante,
por ello deben de revisarse las cifras de invergigm ofrece este apartado. Asi, al revisar
las inversiones de modernizacidon y de nuevas tramskciones resultara necesario
actualizar todo este apartado.
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4.2.48.Comisaria de Aguas (CHD) ]
Remitente Rogelio Anta Otorel (Jefe de Area)

Aspectos gue contempléSe mejora, completa y actualiza el listado dedbhande

proteccion de los cauces.

4.2.49.Fundacion Nueva Cultura del Agua
Remitente Domingo Baeza Sanz (Socio)

Aspectos que contemplBe esta alegacion, que completa la catalogadalcoamero 15

(apartado 4.2.15), se han extraido los siguiertsgntarios:

» La evaluacion del estado ecoldgico se ha realidedimrma incompleta, no se han
considerado todos los elementos de calidad biadégsefialados-en el anexo V de

la DMA, habiendo excluido la fauna ictica y los méditos. Existen también claras

deficiencias en la aplicacion de los indices hidwdoidgicos.

 ElI nimero de masas de agua en que se prevé alcahdaren estado debe

considerarse a la baja como resultado de lo alega@bpunto anterior.

« La evolucion de indicadores a los horizontes flgusolamente se calcula en
funcién de DBQ y P, no se calculan indicadores biol6gicos ni dnaorfolégicos

que deben ser considerados.

 Para el trabajo de definicibn debieran considerdoseinventarios de fauna

piscicola de las masas de agua. El régimen dep@tiularizarse por grupos de

masas y no usar recetas generales para todasdas.ma

» El articulo 27 de la Normativa del PHD deberiadictjue la excepcién, respecto
al abastecimiento de la poblacion, se aplicaraaipiexclusivamente si antes se ha
comprobado que no se puede satisfacer con gardatide otras fuentes de

suministro.

* No ha existido proceso de concertacion tal y comalefine en el ordenamiento
juridico. Deberian.desarrollarse jornadas de aiggntoncertacién y no solo
informativas. Se ofrecen resultados obtenidos exs @temarcaciones al respecto.

» Deberia aclararse como van a resolverse las indibitidades entre los regimenes

propuestos y las concesiones otorgadas.

» Seria recomendable incorporar técnicos y expertose@logia fluvial a las
comisiones de desembalse, con el objeto de acomstjategias que minimicen el

dano'ambiental.

» _Seria deseable aumentar el numero de puntos deolcoglievante para futuras

revisiones delPHD mediante dispositivos de medidél caudal. Se pide que el

Plan incluya una propuesta de puntos de contral @lduturo.

» Se debe aclarar que la reduccion de caudal ecoldgicsituacion de sequia no
resulta aplicable en zonas protegidas. Por otri# pao se entiende la reduccion al
50%, deberia referirse a futuros trabajos en fundi porcentajes de habitat u otra

medida con mayor sentido limnoldgico.

e Deben imponerse medidas especiales de seguimierites espacios protegidos y

en las reservas naturales fluviales.

» Las estructuras de franqueabilidad deben ser dissfi@or expertos y revisadas por

personal que justifique su solvencia y experienera el control de estas

infraestructuras, asegurando asi el éxito de spaista ictiofauna.

* La demolicién u otras alternativas para el tratamoiede obstaculos obsoletos
debera realizarse siguiendo un plan establecido galendario en el que estas

obras vayan ligadas a la consecucion de deternmsnagjetivos ambientales.
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Los indicadores hidromorfolégicos utilizados no saedlidos para evaluar los
efectos negativos de la franqueabilidad de un tranpara valorar las mejoras que
pueden alcanzarse si se consigue la continuid&dlflPor ello, deben utilizarse
otros indicadores mas rigurosos y precisos, espesipara la medida de este tipo
de presiones en los sistemas fluviales.

Para el calculo del régimen de caudales ecologioasebe aplicarse unicamente el
que produce el 50% del HPU maximo, debiendo difgeerel tratamiento que se
da a cada masa de agua.

Existen pocos datos de la evaluacion del régimercalglales en funcion del
habitat, deberia incrementarse el nUmero de zostasliadas, especialmente en
zonas ambientalmente valiosas donde se deberi@rtemduna propuesta de
MAaximos.

En la determinacion de los regimenes de caudatdégicos, no debe imponerse
por norma la opciébn mas baja que permiten losvates, ni tampoco utilizar una
distribucion temporal que reduce el resultado, peahdo las menores diferencias
entre los meses amortiguando los valores al’ méxirwr. tanto, los cambios
estacionales finalmente propuestos no son relevapsra adaptarse a las
necesidades. Deberian estudiarse los regimenesuatenisen funcion de los
objetivos perseguidos.

Los regimenes calculados para las zonas proted@&sn revisarse para solventar
las dudas sobre las incertidumbres planteadas ®nar&eriores alegaciones,
mediante la revision de resultados, la discusioraltlernativas, la propuesta de
otros métodos y planteamiento de los objetivos @ios que se proponen para
dichas masas.

En el calculo de los regimenes de caudales seidadsablecer una mejor relacion
con sus caracteristicas ecolégicas y, especialimemeos peces, en particular, en
aquellas zonas donde la rigueza piscicola sea aurse muy apreciado por la
poblacion.

La consideracion de una masa como “alterada higicaénente” es fundamental y
condiciona los resultados. Deberian consultarses atretodologias diferentes a las
aplicadas para concretar qué masas se incluyenzgen atra categoria.

En aquellas masas de agua en que la curva HPU/Caadaermita una clara
definicion de los valores que propone la IPH, délevisarse la seleccion, la toma
de datos y el proceso de determinacion.

Donde los calculos realizados ofrecen diferend@sfgcativas entre los resultados
obtenidos por métodos hidroldgicos e hidrobiologjate conformidad con la IPH,
se deben realizar estudios complementarios y caaspigiseguimiento.

Conforme al articulo 4.7 de la DMA, las nuevas rficdtiones o alteraciones que
suponen deterioro estan prohibidas salvo que sa&reacllas excepciones; en
particular, debe quedar justificado que los bereficbtenidos no se pueden
alcanzar mediante otros medios que supongan unei@olmedioambiental mejor.
En esta situacion, pendiente de analisis, se ldsaembalses de Castrovido, Iruefia,
Boedo y recrecimiento del Tejo.

4.2.50.Junta de Castilla y Ledn. Consejeria de Sanidad
Remitente Francisco Llorente Sala. (Secretario General)

Aspectos gue contempl&e comunica que desde la Consejeria de SanidedJi&/L no

se formulan alegaciones.
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4.2.51. UNESA, Asociacion Espafola de la Industria Eléatric

Remitente José Maria Marcos Fano (Vocal de UNESA en els€mnNacional del Agua)
Aspectos que contempl8on los siguientes:

Se debe resaltar la importancia del uso energél&oagua para garantizar el
suministro eléctrico a la poblacion y a las actwdéds econdmicas, asi como su
papel esencial en el bienestar y en la calidaddie v

Se percibe un cierto prejuicio en los planes hdiglos que induce a contraponer
la produccion de energia hidroeléctrica con la eoraion de los ecosistemas
acuaticos.

Interesa destacar que los pequefios aprovechamifimyestes y en derivacion
aportan una energia casi constante que, en casesdkar seriamente afectada,
deberia ser sustituida por otras fuentes de gadarggmica.

Las previsiones de determinados planes de congirude escalas o pasos para
peces (en relacion a las minicentrales) represamarafeccion sobrevenida en un
doble sentido: el coste de su construccion y eVdéo-de su explotacion.

Hay que tener en cuenta que un incremento/ excelvids condicionantes y
restricciones a los usos del agua en térmicas \asai tecnologia puede afectar
gravemente a la garantia del suministro eléctramamal.

La metodologia de calculo de regimenes de caudat@ddgicos no es
suficientemente consistente como para, en func@seus resultados, fundamentar
decisiones tan importantes como las que se dedeala adopcién de los planes
hidroldgicos.

En aras de una mayor equidad técnica y seguridatiga se estima que podria ser
oportuno disponer de criterios unificados, de ambécional, para el calculo de
parametros tan trascendentes comao la tasa de calodbicaudales generadores y
los caudales maximos.

La aplicacion de los caudales ecoldgicos redugadduccion hidroeléctrica y le
resta parte de su propia funcionalidad.

La imposicién de tasas de cambio equivale a linidtgrendiente de las rampas de
potencia de la central afectada, perdiendo con efla buena parte de su
funcionalidad.

Se insiste en caso particular de las centraleadatia cola de otro embalse, que
requeririan un estudio especifico.

Planteamientos en la linea de que el sector higbtvelo debe adaptar sus
requerimientos-a los ambientales sin mayores nabizes no parecen oportunos ni
adecuados, ni se ajustan a lo que establece kdeigin vigente. La concertacion
exige compatibilizar los derechos al uso del agoa el régimen de caudales
ecoldgicos para hacer posible su implantacion.

La implantacion del régimen de caudales implicacampensacion de las
afecciones a los derechos preexistentes, asi cashocaste de las obras y
equipamientos necesarios para hacer posible eljmmdedos caudales ecoldgicos.
Se debe valorar debidamente, en colaboracion coraddoridades energéticas,
hasta que punto es razonable que se restrinjacteafeuso hidroeléctrico sin poner
en riesgo la garantia de suministro eléctrico.

El aporte de caudales sdlidos deberd ser objetondandlisis pormenorizado
teniendo en cuenta los actuales requisitos dediasesiones y la viabilidad de su
evacuacion a traves de los organos de desague deskas. Adicionalmente, deben
considerarse las posibles afecciones a la calidddsdaguas ya que la movilizacién
de sedimentos podria afectar al estado ecolégico.

Pagina 36 Plan hidrolégico de la parte espafiola demarcacion hidrografica del Duero



ANALISIS DE ALEGACIONES PRESENTADAS DURANTE LA CONSLTA PUBLICA DEL PHD

» Con caracter general, se deberia mantener en lnslpdanes la prelacion de usos
que figura en la ley de aguas, al menos para éssprimeros de: abastecimiento,

regadio y usos industriales para la producciomeegéa.

* Ningun uso de mayor prioridad, conforme al ordelt#scido en la ley de aguas,

deberia verse condicionado por los usos ludicos.

* Respecto a la relacién con otros planes, se debenisastar y cuantificar en qué
medida las restricciones de la planificaciéon hidlgacda van a afectar a los
requerimientos de la planificacion indicativa detéividad de generacion eléctrica

a largo plazo.

» La DMA en ningun caso supone un aval para elahoramplanificacion hidrolégica
independiente de cualquier otro plan vinculado. of'dal contrario, los planes
hidrolégicos son el marco genuino donde establesereservas de agua para el

sector energético.

4.2.52 UGT, Castilla y Ledn

Remitente Fernando Fernandez Arroyo (Secretario de Salbdiahy Medio Ambiente)

Aspectos que contempld@resenta un extenso documento del que se haaidextlas

siguientes ideas:

* Adaptacion de los 6rganos consultivos para logrex participacion equilibrada.
Ello requiere adaptar su composicion, fomentandaukena gobernanza basada en

la transparencia y en la participacion publica.

* Entre las medidas de control sobre los vertidogdalhncluirse un estudio sobre la
situacion real de la depuracién de las aguas rasisiude nuestras poblaciones,
buscando la adopcion de-sistemas de depuraciomjdecbste de implantacion y

mantenimiento, especialmente en municipios consescapacidad econdémica.

» La coordinacion entre la CHD y la Consejeria de iglédnbiente de la JCyL (DG
de Infraestructuras.-Ambientales) permitira una mejeccién de los sistemas de

depuracion, tanto desde un punto de vista ambieotab econdémico.

« Mantener los érdenes de prioridad que propone ehttor del Plan Hidroldgico,
afladiendo un apartado que habilite al organismcudaca a que, en funcién de la
viabilidad ambiental y econ6mica del aprovechamoigrde preferencia a las

solicitudes mas responsables ambiental y sociabment

 Dentro del mismo orden de prioridad, se debera mteferencia a aquellas
propuestas que introduzcan mejoras que redundean erenor consumo de agua o
en el mantenimiento y mejora de su calidad a lagez se protege y preserva el

entorno, frente a otras opciones mas consuntivasnos respetuosas.

» Es fundamental hacer vinculantes los informes dspadibilidad de agua y
compatibilidad con el emplazamiento de acuiferogesa de otorgar licencias

urbanfsticas.

» Se deben establecer criterios rigurosos para atongavas concesiones, para la
retirada de las existentes o para la disminucidlglgolimenes concedidos, lo que

permitira alcanzar una reduccién futura del consutaoagua para uso urbano,

agricola o industrial.

« Se precisa un programa de medidas adecuado quetgpdemrehabilitacion

hidromorfoldgica de nuestra cuenca.

» Se precisa el mantenimiento de un caudal ecolégdcosus diferentes regimenes
estacionales. Se propone una revision al alzaddedodales ecolégicos propuestos

con el fin de alcanzar el buen estado lo antedbfeosi
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* Es importante la retirada de solidos de las prgsaspuesta aguas abajo para que
se permita el natural arrastre de los mismos, cor#odo asi un lecho fluvial y una
zona riberefia més préximos a lo que existiria dehaber una construccién
hidraulica.

* Las masas de agua gravemente deterioradas debsiiugsonn objetivo prioritario
de actuacion, dedicando para ello todos los esfsede gestion, técnicos y
econdmicos, que sea preciso.

* La recuperacion de los niveles piezométricos demlasas de agua subterranea
hasta sus cotas historicas en régimen natural@s @ho a seguir para conseguir su
buen estado.

* Se apunta la importancia de conocer el impactoesebempleo generado por la
planificacién hidrolégica en nuestra cuenca, ya eutendemaos que la apuesta por
el empleo verde puede tener varios grados de loemeinbiental e implicaciones
diferentes de cara a las politicas a aplicar.

e Se echa de menos una valoracion sobre la repemcesioel empleo de las
diferentes medidas. Se propone realizar un adeceatialio y control de los
potenciales impactos que las diferentes medidadgouguponer para la generacion
o pérdida de empleo ligado al agua, como un impsmt@l mas.

 Tratar de sensibilizar y concienciar a la sociedatire el deterioro de los
ecosistemas fluviales, la vulnerabilidad del pabrmimo etnografico y cultural
asociado a los rios y a las zonas humedas y eémtie su conservacion, accion
que servira para apoyar el logrode los objetivobiantales planteados.

4.2.53.Junta de Castilla y Leén. Consejeria de Medio Amtkie

Remitente Ramén Martin-Sanz Garcia (Jefe de Servicio deadstructura para el
tratamiento de residuos)

Aspectos que contemplanicamente el vertedero de Santovenia de Pisukaga, en
Castilla y Leon, residuos peligroses. En consedaegldnventario recogido en la Tabla 2
(del Anejo 7) es erréneo. Se adjunta diversa infmiom complementaria para corregir y
ajustar el apartado 12.2.15. del Anejo 7. Tamb&adjunta la relacién de vertederos de
residuos urbanos para los que es necesario reslizallado (listado con 56 actuaciones).

4.2.54 Junta de Castilla'y Leén. Consejeria de Medio Amibie

Remitente Maria Gonzalez Sainz (Jefa de Servicio de Sugiérvide Proyectos)

Aspectos que contempl&e dice en el PHD que esta pendiente la aprabaiédlos
programas de actuacion en zonas vulnerables. Noeds, la Orden MAM/2348/2009
aprueba dicho programa de actuacion para las aarnasrables a la contaminacion por
nitratos procedentes de fuentes agricolas y gaasder la Orden MAM/1536/2010,
modifica la anterior.

4.2.55.Instituto Geoldgico y Minero de Espafia
Remitente Juan Antonio Lépez Geta (Director del Departamente Investigacion y
Prospectiva Geocientifica)
Aspectos que contemplaa alegacion del IGME sefala las siguientes opittades de
mejora:
e La tabla con los valores umbral que aparece erolanbitiva no es igual a la que
aparece en la Memoria. Seria de interés hacerergfiar a la serie temporal de
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datos utilizada y al numero de puntos empleadoa paterminar los valores
umbral de las masas afectadas y para las sust@ocisisieradas.

Se deben indicar las unidades empleadas en lagablaparece en el articulo 54 de
la Normativa.

En la definicion de las bandas de proteccion, sgaqre afadir al final de la
definicion de cada clase: "como minimo, segun temiica natural de cada ribera
concreta".

Se aportan diversas correcciones y precisione® saltescripcion geologica de la
cuenca.

Se considera que en el ambito territorial de laantBssagua subterranea Paramo de
Astudillo, deberia diferenciarse una masa en ékbote superior.correspondiente
a la formacion carbonatada lacustre miocena.

Se entiende que para la zonificacion de los resunsdricos habra sido necesario
considerar, ademas de los sefialados, criterio®gjeot e hidrogeolégicos. Por
consiguiente debiera indicarse en la redaccion.

En el encabezado de la tabla 19 de la Memoria ea@éeca el significado del color
de las celdas. Ademas se deberia escribir "Perfitzaliien las celdas que titulan
la tabla.

Seria interesante indicar la relacion porcentualageaportaciones entre la serie
larga y la corta, como se hace con las precipit@éso

Se sugiere hacer una mencion especial, dentrondehtario de recursos, a los
casos singulares (Orbigo, por<ejemplo) y trataredelicar el origen de las
llamativas divergencias que aparecen en.la evdnaig los recursos, que pueden
desvirtuar el resto de los resultados.

Hay dos erratas en el texto que hace referen@a adlumnas de la tabla 35 de la
Memoria.

La expresion "aguas sobrantes del proceso” no ¢ampijue estas lleven carga
contaminante, cuando normalmente si la llevan,I@@ue se sugiere cambiar la
expresion utilizada por la de "aguas residuales".

Se aprecia una fuerte reduccion en ciertas dotesipara abastecimiento que, en la
actualidad, parecen exageradas. Esas dotacionesivag (en particular, la de
Soria) deberian aclararse y explicar como se ptetéavar a cabo la reduccion de
dotaciones.

A la hora de establecer las dotaciones brutas @abmrizonte de 2027 deberia
haberse tenido-en cuenta que, la disminucion deréspitaciones y el aumento de
temperatura, hara necesario incrementar las doeside riego.

Una forma de poder estimar las dotaciones indlssriainimas podria ser a traves
de los caudales existentes en las autorizacionegerdielo, afladiendo un factor
consuntivo, que en el caso de la industria agreataria puede ser muy elevado.
Se sugiere utilizar la expresion "estado quimicn”legar de “cualitativo" en
referencia a la situacion de las masas de aguarsia.

A la vista de las cargas de nitrégeno que recibsnmasas de agua subterranea
(apartado 3.4.2.1, y Fig. 98) sorprende que deterais masas (4000008,
4000011, 4000015, 4000019, que son aluviales ysrajad000014, 4000016,
40000017, 4000047 y 4000052, terciarios detritioos)se encuentren en mal
estado. Convendria comprobar el control realizado.

Entre los focos puntuales de contaminacion de tasas subterraneas no se
incluyen los vertidos de aguas residuales. Estta fdeberia subsanarse, en
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particular en aquellas zonas donde se registrawesable amonio superiores a 0,5
mg/l que, habitualmente, suelen estar asociadestia@s urbanos o ganaderos.
Habria que tener en cuenta, como fuentes de camaamn de las aguas
subterraneas, los vertidos a cauce publico en sgaaedores.

Resultaria ilustrativo que se hiciese clara mend@éras medidas extraordinarias
de gestidén a las que se hace referencia y que dramitiglo invertir la tendencia
descendente de determinadas masas de agua sudelEdmeste mismo sentido,
seria de interés conocer la tipologia de la masagda subterranea del piezometro
gue se muestra en la Memoria como ejemplo de esidema.

No parece que se tenga en cuenta la capacidadueada®n de los acuiferos en los
esquemas de aprovechamiento. Las aguas subterrsmlease consideran como
reservas movilizables de emergencia en periodsgagigia.

No se constata el uso conjunto. Cada unidad de mitanese abastece
exclusivamente de fuente superficial o subterranédizar la tactica del uso
conjunto posiblemente podria resolver alguno de dosblemas planteados y
favorecer la consecucion del buen estado en laggsagua subterranea.

Los suministros con agua subterranea disminuydosemorizontes futuros, aunque
su garantia se mantiene en el 100%, no se entesteeesultado.

Se ha detectado la ausencia del perimetro de pratede la Fuente de la Salud, en
Sepulveda, otorgado por orden de 11 de julio de3 1&® aporta informacion
adicional sobre este perimetro de proteccion). €odsia hacer un repaso y
comprobar que se incluyan todos los perimetros.

Se observan deficiencias en las redes de seguon@mtlas masas de agua
subterranea. En particular_para el estudio de lagugidas alla donde no se ha
establecido red operativa. Deberia explicarse cemacontrolan. Asi pues, se
deberia explicar como se determina el estado gaiericrelacion a la norma de
calidad "plaguicidas" en aquellas masas que pajeeeno cuentan con red de
control. Este problema se da en casi todas lassnsas@adas al norte de la margen
derecha del Duero y las adosadas al borde sund®an diversas masas con fuerte
presion agricola y, por tanto, susceptibles de e&atadas por estas sustancias.
Habria que.conocer, para interpretar la fig. 2a40informacion utilizada para su
elaboracion, ya que segun la tabla 186, en la esdigilancia no se determinan
plaguicidas, y la red operativa, donde si se détam esta muy localizada.

No queda claro como se realiza el seguimiento dezlanas protegidas por
captacion de agua subterranea para abastecimiento.

La tabla 255, deberia considerar, dentro de loes@snbientales, las emisiones de
CO, y de otros gases de efecto invernadero por elucomenergético durante las
etapas de construccion, mantenimiento y explotad®los servicios prestados.

Se propone afadir al penultimo parrafo de la p&84, & siguiente frase: "Ademas
de los planes de proteccion civil, que solo tieaerconsideracion el riesgo social,
se integraran otros planes y estudios existentae &briesgo econémico”.

Se propone incluir dos figuras adicionales sobreagimnes derivadas de la
integracion de criterios histéricos, geomorfolégice hidrologico-hidraulicos,
procedentes del SNCZI.

4.2.56.Ayuntamiento de San lldefonso-La Granja
Remitente José L. Vazquez Fernandez (Alcalde)
Aspectos que contempl&e observa que el caudal asignado y reservadd jpaGranja de

San lldefonso es nulo. No obstante, recientemaenteaobtenido una concesién para este
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aprovechamiento. Se acomparfa informacion sobreGE&WP (revision 2011) donde se

justifican previsiones de demanda para los proxiafass en San lldefonso-La Granja. El
abastecimiento de Valsain y el de la Pradera dealNasno (en tramite de concesion)

tampoco figuran en el plan hidrolégico. En el disefel sistema de explotacién debe
considerarse que se pueden encontrar con la pdatide necesitar un cierto caudal
procedente del embalse del Pontén Alto y de utilza@epuradora de la Mancomunidad de
la Atalaya para atender los abastecimientos delcipim del Real Sitio de San lldefonso.

4.2.57.Junta de Castilla y Ledn. Consejeria de Agriculiu@anaderia

Remitente M2 Jesus Pascual Santa Matilde (Viceconsejeizedarrollo Rural).
Aspectos que contemplde la alegacion presentada se han extraido Ipgiesites
comentarios:

* El plan no solo debe describir y valorar los protds actuales y futuros, sino que
también debe concretar las posibles alternativasctieacion y ofrecer propuestas
de solucion a los problemas planteados para saisfas necesidades de los
usuarios de las aguas superficiales y subterraneas.

e El plan aborda el incremento de disponibilidad raet# el ahorro y la eficiencia y
no considera posibilidades de regulacién comorateras necesarias para abordar
la correcta atencion de las demandas en vari@srast de explotacion.

» El plan debe ofrecer solucion para la correctacab@nde los regadios con agua
subterranea, de forma que se garantice su viathifdpermanencia en el futuro,
contemplando incrementos en los recursos regulados.

» El plan debe ofrecer la posibilidad de recargarfams mediante la disponibilidad
de recursos en invierno, de forma semejante a aocuae en los ejemplos de
recarga establecidos en‘la provincia de Segovia.

» El plan debe contemplar, de.manera inequivocajceéimento de regulaciones en
el sistema Cega-Eresma-Adaja, incorporando medidascretas para las
regulaciones de Pirén y Cega, y con solucionesnalti#as a la regulacién del
Eresma.

» Se propone incrementar la capacidad de regula@bmia Tormes, utilizando las
infraestructuras existentes (embalse del Azud ddoBRds) para sustituir la fuente
de suministro de superficies actualmente regadasagaa subterranea por riego
con aguas superficiales.

» _Es preciso mejorar la atencion de las demandassesidtemas de explotacion del
Orbigo y del Carrion, incorporando en el Plan masidoncretas.

*  No es cierta la afirmacion, reflejada en el Plag,qilie los nuevos regadios al
horizonte 2015 estén planteados sin regulacioreEsaaas.

» Las eficiencias objetivo se han utilizado sin comkarse, en algunos casos,
actuaciones de modernizacion que las respalden.

» Deberian contemplarse medidas transitorias para lgsiecaudales asignados
resulten suficientes hasta que se puedan aconastenddernizaciones requeridas
para lograr la reduccion en los suministros.

4.2.58.Asociacion de Productores de Energias Renovables
Remitente Manuel de Delas de Ugarte (Administrador de txigm hidraulica)
Aspectos que contempléalegacion sumamente extensa y documentada, dedae han
extraido las siguientes aportaciones:
* Se entiende como un acierto el apartado 4 deludotig7 de la propuesta de
Normativa, que hace referencia al derecho de intemidn en relacion con el
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caudal ecoldgico impuesto a aprovechamientos stEstes que no lo tuvieran
fijado.

* Se alerta de la excesiva cercania de la fecha /6&/2D16 como inicio de la
imposicion general de caudales ecoldgicos cuandsendna sabido ver en la
propuesta la dotacion econdémica necesaria para fraoée a las indemnizaciones
que habran de satisfacerse y a las que el projponlaralude.

» Se alerta de la notabilisima importancia que lasas de uso hidroeléctrico tienen
en la regulacién del sistema hidroeléctrico espdfiajue se debe tener en cuenta
puesto que la imposicion de las tasas de cambioigmodlegar a frustrar ese
servicio.

* Se lamenta que el uso energético, situado por tedEnlos demas usos industriales
en el TRLA, sea considerado por el plan de la misnpertancia o preferencia que
la generalidad de los usos. Se solicita que sevawtlesquema general del TRLA.

* Se considera inadecuada la equiparacion que, sogfde plazo concesional, se
realiza entre el uso energético y el resto de $os industriales. Se solicita que se
reforme este concepto en el sentido de que lasesmmes para usos energéticos
tengan un plazo minimo de 40 afios.

» Por idénticas razones a las expuestas, en la &vasidn anterior, respecto al
articulo 60 de la Normativa, se solicita que, cwamnos, el plazo de 40 afos sea
considerado como minimo en las concesiones deidsmeléctrico y energético.

* De la misma forma que se ha hecho enlos arti@n@by 30.5 de la normativa, en
el rescate de las concesiones que -no cumplan lmkles ecoldgicos previstos en
el Plan se deberia incluir la subsistencia deld&re la indemnizacién en el caso
del rescate anticipado de concesiones:

» Dicen aportar un "Estudio para la definicion dedgaso de concertacion para la
implantacion del régimen de caudales ecolégicopearuenios aprovechamientos
hidroeléctricos” que no se ha recibido.con la al&ga

4.2.59 . Particular

Remitente Abel La Calle Marcos

Aspectos que-contempl&l documento agradece la seguridad juridicagué&contribuye

el Plan al haber establecido unas normas de treigntpara el informe de valoracion de la
exencion de nuevas madificaciones, alteracionesteridros. No obstante, el articulo 24.1
de la Normativa, debe ajustarse refiriendo la nmicatifén y alteracion al estado de las
masas de agua y no.a los objetivos ambientales.

Se entiende que el Plan debe recoger en un anel@ m@mativa un listado donde se
consignen las modificaciones, alteraciones y dmtesi objeto de exencién que se han
realizado desde el 22 de diciembre de 2000 y lassgupretenden realizar durante la
vigencia del Plan, las masas de agua afectadaadancaso, asi como la explicacion de
cada una de estas exenciones en el anexo corresp@ndEn este sentido, se debe tener en
cuenta que la fecha de referencia para entendieablg la obligacion de prevencion del
deterioro y por tanto las exenciones que delimitalsance es la de entrada en vigor de la
DMA, es decir, el 22 de diciembre de 2000, y nd de enero de 2004.

4.2.60.SG de Gestidn Integrada del DPH (MARM)

Remitente Jesus Yague Cérdova (Subdirector General)

Aspectos que contemplha alegacion revisa la normativa del plan hidgadé presentada
e informa de que se esta preparando una modifitat@b RDPH, cuya aprobacion podria
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suponer algun conflicto con los articulos normatidel PHD, tal y como estan planteados.
En esta situacion, se extraen de la alegacioridagestes comentarios concretos:

Debe adecuarse la redaccion de todos los articuldando que las reproducciones
literales de la normativa no contengan ninguna froadion por variacion,
intencionada o no, del texto reproducido.

Debe adecuarse la redaccion de todos los arti@rofs que se incluye una
modificacion, por nueva redaccion, de la normatgente. Para ello se debe tener
en cuenta la propuesta de modificacion del RDPHsguedjunta a la alegacion.

Las modificaciones de normativa vigente por adiciliben ser revisadas para
adecuarse a la propuesta de modificacion del RDPH.

Las modificaciones en la tramitacion que modifiqu@nRDPH. no pueden ser
contenido directo de los planes hidrol6gicos.

Las disposiciones modificativas del régimen ecoworfinanciero requieren,
incluso, la modificacion del TRLA.

Revisar la redaccion, del Art.26 de la NormativaRIgD, por cuanto se considera
innecesaria la creacion de este nuevo tramite a@cter general.

Utilizar, para el Art.34, el texto comun para totesnormativas de los planes, que
se aporta desde la SGGIDPH.

En el apartado 2b, del Art.43, sustitteégimenporvolumen-mensual maximque
es el criterio general adoptado en la propuestaatéficacion del RDPH.

El estudio de la disponibilidad de caudales cooredp a la Administracion. Debe
revisarse la redaccién, del Art. 47, reorientanidal@nce del estudio que se exige
al peticionario.

De modo preferente se propone no contemplar el tena tramitacion paralela de
concesiones y vertidos‘en la normativa del plabjem revisar la redaccion del
Art.48, teniendo en cuenta la modificacion delcaiti 246 que se incluye en la
propuesta de modificacion del RDPH.

Se considera preferible no. incluir la referencidaaadopcion del régimen de
caudales ecolégicos en el Art. 49, por cuanto yzelmnite la normativa vigente sin
crear confusion en cuanto a la exigencia de indesaion.

De modo preferente se propone no contemplar IsiGevide concesiones en la
normativa del plan, o bien revisar la redaccion Akl 50, teniendo en cuenta la
modificacion del articulo 156.bis de la propuestartbdificacion del RDPH.

El estudio de caudales que pueden ser objeto deegbhramiento corresponde a la
Administracion. Debe revisarse la redacciéon deflids59, 60 y 62, reorientando el
alcance del estudio que se exige al peticionario.

La causa aducida en el articulo 61 para la restdteipado de concesiones no se
encuentra entre las causas de extincion y, adem@dificaria el procedimiento
general para una sola demarcacion. Con la redaaztural, el Art.61 no debe
incluirse en la normativa del plan.

Revisar la redaccion del Art. 63, teniendo en audatmodificacion del articulo
126 que se incluye en la propuesta de modificadediRDPH.

Revisar la redaccién del Art 65, teniendo en cudasamodificaciones de los
articulos 74 y 81 de la propuesta de modificacérRDPH.

Revisar redaccion del Art.68, teniendo en cuentatétulo 188.bis de la propuesta
de modificacion del RDPH.

La consideracion “de forma cautelar” como masaiesgo de sobreexplotacion,
constituye una modificacion del RDPH que no se id@na oportuno incluir en la
propuesta de modificacion del RDPH ni, por tanto, @ normativa del plan.
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Revisar, por tanto, la redaccion del Art.69, esegitido de que para esas masas se
iniciara el procedimiento de declaracion de solpksacion.

El Art.70 de la Normativa incluye en todos sus pannodificaciones del régimen
econdmico-financiero, que requieren un tratamiestonun para todas las
demarcaciones e, incluso, una modificacion del TREA consecuencia no deben
incluirse en la normativa del plan.

Revisar el texto del Art.73, teniendo en cuentarétulo 139.bis (solo hay un titulo
juridico que engloba todo).

Revisar el texto del Art.74, teniendo en cuentarétulo 188.ter de la propuesta de
modificacion del RDPH.

Revisar la redaccion del articulo 78 teniendo eental el articulo 283.bis de la
propuesta de modificacién del RDPH, que constituya sintesis de las propuestas
al efecto de las diversas normativas de los planes.

Las limitaciones de uso en zonas inundables sokdemu establecerse  por el
Gobierno mediante real decreto especifico y dectar@eneral. Revisar el articulo
79 para que queden como recomendaciones’ los detadlestructivos que se
proponen en zonas inundables.

Revisar la redacciéon del punto 3, del Art. 82, peanto es cuestionable que la
Administracion Local o Autondmica tenga obligactigemitir un informe como el
que se pide.

Revisar la redaccién del Art.89, teniendo en cuesitarticulo 259.ter. de la
propuesta de modificacion del RDPH.

Revisar la redaccion del Art.90, teniendo en cuesitarticulo 259.ter. de la
propuesta de modificacion del RDPH.

Revisar la redaccion del articulo 91 teniendo eenta el articulo 259.ter de la
propuesta de modificacion del RDPH, que constituya sintesis de las propuestas
al efecto de las diversas normativas de los planes.

La cuestion de-los vertidos procedentes de instalas de residuos solidos es
objeto de otra normativa, por lo que no debe coplarse en la normativa del plan
(Art.92).

La consideracion de los vertidos de escasa impoaaestd mayoritariamente
resuelto en la normativa vigente, sin necesidadtdeducir nuevos procedimientos
en el RDPH, ni por tanto, en la normativa del plan.

Revisar la redaccion del Art.94, teniendo en cuegitarticulo 259.bis de la
propuesta de modificacion del RDPH, que constituy& sintesis de las propuestas
al efecto de las normativas de los diferentes glane

La prohibiciébn con caracter general del vertidoas &guas subterraneas supera
(modifica) lo previsto en los articulos 257 y 24868 RDPH. Revisar la redaccion
del Art. 95, precisando las masas de agua subeerrdfiectadas o los tipos de masa
(por ejemplo en funcién del estado).

El articulo 99 del PHD incluye, en todos sus puntosdificaciones del régimen
econdémico-financiero, que requieren un tratamieptomun para todas las
demarcaciones e, incluso, una modificacion del TREA consecuencia no deben
incluirse en la normativa del plan.

Revisar redaccion, de la parte dispositiva -digpési adicional-, teniendo en
cuenta que debera limitarse a los tipos exclusile$a demarcacion hidrografica
del Duero.
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4.2.61 WWE. Programa Aguas vy Agricultura

Remitente Alberto Fernandez Lop
Aspectos que contempl&s una alegacion extensa que, en parte, incoqureentarios

gue ya han sido puestos de manifiesto en otrasa@tawes. No obstante, del nuevo
documento completo se extraen los siguientes camesit

El programa de medidas propone la modernizaciéergémnada de regadios. Sin
embargo, proponemos el abandono generalizado delicesgy su transformacion
en sistemas de secano a través de fondos de ladP&& otras financiaciones
estatales 0 autondmicas que se justifican con rpbmiento de la DMA y del
TRLA.

Se solicita que los proyectos de modernizacioredadios no se planteen de forma
genérica. En la alegacion se realiza una exposd®tas razones que justifican
esta propuesta, entre las que cabe destacar laceude ahorros reales de agua.
Se solicita que la Normativa del plan incorpore geae de requisitos (que se
detallan en la alegacién) para que un proyecto @eemizacion pueda ser
considerado como medida de ahorro y de menor camagmn, contribuya a los
regimenes de caudales ecoldgicos 0 permita apaougaros recursos. Asi, si los
proyectos de modernizacion no cumplen con los s#qsi sefalados, debe
reducirse su supuesta eficacia.

Se incluyen en el PHD elementos de calidad e iddies que finalmente no se han
utilizado, ademas de que se identifica la faltaaleiciones de referencia y marcas
de clase en diversos casos, en particular losrjlusén en la valoracion del estado
ecologico, tales como los biologicos (ictiofaundii@romorfoldgicos.

Los indice QBR e IHF no valoran de forma adecuadgrkesencia de graves
alteraciones morfologicas que impiden la contindiflavial y la conexion con la
llanura de inundacién: Ello no permite que los ¢adores hidromorfologicos se
consideren en la forma e importancia que realntesten.

El niumero de masas en las que se considera queede plcanzar el buen estado
ecoldgico segun el plan debe revisarse a la bdgna de lo expuesto en los dos
puntos anteriores.

Las masas. que se incluyen en las excepciones, s&olfustifican por el no
cumplimiento de dos indicadores (DB®P). No se conoce la previsible evolucién
de otros indicadores de tipo biolégico o morfolégsobre los que se deberia
aportar informacion.

Las estructuras de franqueabilidad deben ser dissij@or expertos y revisadas por
personal que justifique su solvencia y experienera el control de estas
infraestructuras, asegurando asi el éxito de spasta ictiofauna.

La demoliciébn u otras alternativas para el tratamoiede obstaculos obsoletos
debera realizarse siguiendo un plan establecido galendario en el que estas
obras vayan ligadas a la consecucion de determsragjetivos ambientales.

Los indicadores hidromorfolégicos utilizados no saedlidos para evaluar los
efectos negativos de la franqueabilidad de un tranpara valorar las mejoras que
pueden alcanzarse si se consigue la continuidadlflPor ello, deben utilizarse
otros indicadores mas rigurosos y precisos.

Se solicita que las dotaciones de abastecimiemigridas a urbanizaciones,
viviendas aisladas, etc. se limiten a 200 I/hab/dia

El plan hidrologico deberia fomentar un programangelidas destinado a capacitar
a los municipios para que se promueva sistematicEmia xerojardinaria o
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jardineria mediterranea, tratando de usar espel@dsajo o nulo consumo o de
especies autdctonas adaptadas a la pluviometdh loc

El plan hidrolégico, al objeto de reducir los com&s, deberia favorecer el uso de
piscinas colectivas municipales y el de zonas de Ibaturales en los rios.

Se solicita que el plan incluya un detallado inadont de las infraestructuras
susceptibles de demolicion, al menos las que ssdemen prioritarias.

Se pide que expresamente se indique que no senpdelsarrollar motas en ningun
caso. Sin perjuicio de que, con el exclusivo motieoevitar dafios en viviendas
legales.

El plan deberia proponer un plan de eliminaciérvideendas situadas en zonas
inundables a través de los correspondientes acuiardip los_municipios o la
indemnizacion correspondiente si del proceso daldjesse tradujese en orden
judicial de demolicion.

Los cultivos que puedan ser susceptibles de inudrdateberan suscribir seguros
agrarios o de otro tipo frente a las inundaciopesa o cual se puede contar con
ayudas de la administracion agraria y la Unién peso

Se solicita que en la zona de policia no se aaaricguna vivienda o instalacion
constructiva, salvo aquellas que puedan tener up@rficie plana, susceptibles de
inundacién temporal y sin sufrir dafios significagy

Se propone que solo en el caso de que la infratstauesté dedicada al 100% a la
regulacion de avenidas se considere que dichaestftectura supone un beneficio
social. En el caso de obras conobjetivo mixtcars@inte se disminuira el canon a
lo usuarios si la necesidad de resguardo afe@alesponibilidad hidrica relativa a
su consumo o régimen de turbinado actual.

Las presas de Castrovido, Irueiia, Boedo y recrenotmidel Tejo alternativa a
Bernardos, suponen un deterioro muy grave del estadlogico de las masas de
agua en que se construyen. Deben cumplir el regdigsido en el articulo 4.7 de la
DMA.

Para establecer el régimen de caudales deberiagidearse masa a masa los
resultados de los inventarios piscicolas y losgldila red bioldgica de la cuenca,
particularizando el regimen para distintos tiposrdesas sin usar recetas generales.
Deberia incluirse que la excepcion respecto a etiasento a poblaciones se
aplicara unica y exclusivamente si antes se ha amagdo que no se puede atender
tomando recursos de otros aprovechamientos y uebsidos en el sistema de
gestion al que pertenece esa poblacion.

No ha existido proceso de concertacion tal y comaefine en el ordenamiento
juridico. Deberian desarrollarse jornadas de ag#ntoncertacion y no solo
informativas. Se ofrecen resultados obtenidos s alemarcaciones al respecto.
Deberia aclararse como van a aclararse las incditiaides entre los regimenes
propuestos y las concesiones otorgadas.

Seria recomendable que en la Comision de Desembpaldiipen técnicos y
expertos en ecologia fluvial.

Seria deseable aumentar el nUmero de puntos delcoglevantes para futuras
revisiones del PHD mediante dispositivos de medidél caudal. Se pide que el
Plan incluya una propuesta de puntos de contral @lafuturo.

No se entiende la propuesta de reducir el caudddgico al 50% en situaciones de
sequia, lo que no sera en todo caso aplicable maszwotegidas. Deberia referirse
a futuros trabajos, a porcentajes o intervalos a@l@tét o a otra medida con mas
sentido limnoldgico.
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* Se solicita que en el articulado figure la impasicide medidas especiales de
control y seguimiento de caudales ecolégicos encésp protegidos y en reservas

naturales fluviales.

* Los datos que se indican en la tabla 292 muesinas valores elevados. Si tales

reservas pueden existir, son susceptibles de penmatores caudales ecologicos

en los rios.

4.2.62.Endesa Generacion. UPH Noroeste
Remitente Ramdn Laguna Blasco (Director)
Aspectos que contemplbas ideas extraidas de este documento son laieisigs:

* Siun tramo de rio ya esta en buen estado o patezmlogico.no se requeriria la
implantacion de un caudal ecologico adicional distide losya establecidos en la
actualidad. En consecuencia, se pide que el phaiteliel incremento de los
caudales ecologicos establecidos a aquellas masagud que no se encuentren en

buen estado.

 La plena efectividad de la imposicion de caudaleslégicos distintos a los
actuales exige la revision de concesiones y unegode concertacion previo. El

concesionario perjudicado tendra derecho-a indeanidia (Art. 65 del TRLA).

* Se deberia ajustar el orden de preferencia de aisasmayor utilidad publica o
interés general del aprovechamiento hidroeléctia.ello se propone situarlo en

cuarto lugar por delante del bloque general de agaaios e industriales.

* Se pide la eliminacion de su clasificacion paraegacion, en los embalses de
Céardena, Garandones, Playa y Puente Porto. Emeloptimeros casos porque no
disponen de lamina de agua suficiente para esas agho se afiaden otras razones

de seguridad, condicionantes de operacion y retnes adicionales del Parque

Natural del Lago de Sanabria'y Alrededores.

» Para una mejor aplicaciéndel punto 5 del artidi@dale la Normativa del PHD, se
deberia prever la tramitacion de expedientes dacidal y la realizacion de las
obras necesarias para la restauracion de aprovesitamfuera de uso. Se sefala

en particular la piscifactoria DU-3800028, abandiang sin actividad desde hace

aproximadamente un lustro.

» Emplazar a 2016 la fijacion de las tasas de vanmgide los caudales maximos, sin
explicar la sistematica de su célculo y su procdsoimplantacion, crea una
incertidumbre en el negocio hidroeléctrico que eadan favorece futuras
inversiones.-Asi mismo, limitar a 40 afios la viédak concesiones hidroeléctricas
futuras también crea una fuerte incertidumbre. 1Bpgne eliminar esa limitacion
dejando el plazo en funcién del balance econémice ya aportacion al sistema

eléctrico que represente la instalacion que seaalo

4.2.63.ANEFA, Asociacién Nacional de Empresarios Fabrieamte Aridos
Remitente César Luaces Frades

Aspectos que contempl®el documento presentado se extraen las sigsiedeas y

comentarios:

* Se estima conveniente considerar el potencial dectwidad extractiva como
herramienta de ayuda para las Confederacionesarmde a desarrollar tareas de
acondicionamiento y limpieza de los cauces y zoteasdph, al disponer de

experiencia y recursos para desarrollar este gpmwathajos.

» El plan hidrolégico no puede establecer prohibiaibfimitacion de la actividad

extractiva que no esté expresamente contempladBTdRLA.
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Se propone una reformulacion del texto en positiomanera que esté permitida
la actividad extractiva siempre que se garantiasrcbndiciones favorables para la
conservacion de los valores ecoldgicos del entoantravés de las medidas de
buena practica ambiental. La actividad podra seamellada conforme al proyecto
y las prescripciones técnicas que se establezecarcpda caso particular.
Entendemos que los términos del articulo 64 norsiponerma alguna del derecho
que cualquier ciudadano tiene a informar y poneca@rocimiento de la Autoridad
correspondiente la existencia del punto del cauleeiaf que, por riesgo de
inundacion, pueden precisar, por ejemplo, actuasiate limpieza. Para ello, se
propone establecer un procedimiento de actuaciénrgqorpore un mecanismo de
comunicacion entre Administracion y agentes ingxtes.

Se alega que el articulo 64 de la propuesta de Rtiera los principios de
legalidad y jerarquia normativa, por regular materieservadas a la Ley. Se
aportan ejemplos de diversas sentencias del TrilBumemo queilustran el caso.
La asociacion alegante, que representa validanmesténtereses legitimos del
sector de los aridos, manifiesta su deseo e intEé&laborar y estar presente en
los comités o grupos de trabajo en desarrollo siplogramas de medidas técnicas.

4.2.64 Minicentrales Dos

Remitente José Lozano Mufioz (Administrador)
Aspectos que contempl&e entiende que son los siguientes, parte deulales también

han sido aportados en otras alegaciones anteriterpegsentadas:

El plan hidrologico entra en contradiccion.con BILR, por falta de respeto a los

derechos adquiridos de aguas privadas anteriores @ enero de 1986. En

particular, las nuevas limitaciones no pueden pécalas sobre concesiones de
aprovechamiento hidroeléctrico_con derechos amesria la entrada en vigor de la
ley de aguas (1/1/1986).

Se recuerda que conforme al articulo 53.1 de lst@ooidn Espafiola solo por ley

podra regularse el ejercicio de derechos y libedallo supone que el organismo
de cuenca no puede dictar reglamentos ni adopteisiolees que restrinjan

derechoes adquiridos por una norma con rango lddaLA), como es el derecho

del aprovechamiento del agua en funcion de lasesioices obtenidas.

Las disposiciones transitorias de la ley de agypeesan la directa intencionalidad
del legislador de respetar los derechos sobreua adgquiridos con anterioridad al
1/1/1986. Se.-exponen diversos apartados de la 1288, que refuerzan la

cuestion.

Los principios de proporcionalidad en la gestiondim@mbiental, de menor

onerosidad en las medidas de intervencion publieasgipongan restriccion a la
libertad de empresa y de interdiccion de la antiétdad de los poderes publicos
exigen limitar a lo estrictamente imprescindibles lmedidas de intervencion

restrictivas de los derechos individuales.

La memoria que acompafa al plan adolece de una padnomica, puesto que
carece de soporte econdémico que justifique y edpligon que disponibilidades

presupuestarias se cuenta para ejecutar las desmiones que se recogen en el
propio documento.

Los efectos negativos ocasionados en los aproveehton hidroeléctricos de la

empresa que presenta la alegacion, por las liroitasi impuestas en el plan
hidrolégico, han de ser valorados e indemnizados.
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* Se entiende como un acierto el apartado 4 del Ade2la Normativa del PHD, que
hace referencia al derecho de indemnizacion ewiéelacon el caudal ecoldgico
impuesto a aprovechamientos preexistentes que towikran fijado.

» Se alerta de la excesiva cercania de la fecha /6&/2D16 como inicio de la
imposicion general de caudales ecoldgicos cuandsenda sabido ver en la
propuesta la dotacion econdémica necesaria para fraoée a las indemnizaciones
gue habran de satisfacerse y a las que aludembpadiculo 30 de la Normativa.

» Se alerta de la notabilisima importancia que lasas de uso hidroeléctrico tienen
en la regulacion del sistema hidroeléctrico espa#@olos efectos de que la
imposicion de las tasas de cambio podrian lledarsérar este servicio.

* Se lamenta que el uso energético, situado por tdednlos demas.usos industriales
en el TRLA, sea considerado por el plan de la misnp@rtancia o preferencia que
la generalidad de los usos. Se solicita que sevawtlesquema general del TRLA.

* Se considera inadecuada la equiparacion que, togfde plazo concesional, se
realiza entre el uso energético y el resto de $os industriales. Se solicita que se
reforme este concepto en el sentido de que lasesmmes para usos energéticos
tengan un plazo minimo de 40 afios.

» Por idénticas razones a las expuestas en el puotgaa, se solicita que, cuando
menos, el plazo de 40 afios sea considerado conimonén las concesiones de
uso hidroeléctrico y energético.

* De la misma forma que se ha hecho en'los arti@nagsy 30.5 de la propuesta de
Normativa, en el rescate de las.concesiones quecumsplan los caudales
ecologicos previstos en el Plan se deberia intdusubsistencia del derecho a la
indemnizacion en el caso del rescate anticipadmdeesiones.

* Dicen aportar un "Estudio para la definicion debgeso de concertacion para la
implantacion del régimen de caudales ecolégicopegjueiios aprovechamientos
hidroeléctricos" que no se ha recibido con la ai&ga

4.2.65.Iberdrola Generacion, SAU

Remitente Baldomero Navalén Burgos

Aspectos que contemplBel detallado documento presentado se extraecoloentarios y
sugerencias que seguidamente se relacionan, estogé aparecen algunos reiterados en
otras alegaciones del sector de la energia:

» _Hay que destacar el papel actualmente insustitgibéejuega la energia de origen
hidroeléctrico con regulacion en la calidad de cuoire de la demanda de nuestro
sistema eléctrico nacional. Por ello, las afec@doada energia hidroeléctrica con
regulacion pueden transformarse con gran faciletadgraves pérdidas de garantia
de suministro del sistema. Asi, la imposicion deidedes ecoldgicos y las
restricciones a las variaciones rapidas en los atasdurbinados pueden hacer
inviable o inutil la operacién de un determinadcoapchamiento hidroeléctrico.

* Interesa destacar que la minihidraulica fluyentert@puna energia casi constante
que, en caso de resultar afectada, deberia séuslaspor produccion térmica, con
las consiguientes emisiones de gases de efectmauayo.

* Cuantas restricciones, afecciones y servidumbrssltem del plan hidrolégico
afectando a derechos concesionales existenteglehamienderse como un supuesto
de revisibn contemplado en el 65.1.c del TRLA y,r ganto, objeto de
indemnizacion. De este modo, puesto que la fijacdéncaudales ecoldgicos se
lleva a cabo a través del plan hidrolégico, nosortramos ante el supuesto de
indemnizacion a que se refiere el mencionado dot@b del TRLA.
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Las inversiones que el titular de derechos conoals haya de realizar para
construir o adecuar infraestructuras que permigaginculacion de los caudales
ecolégicos, dando asi cumplimiento a los requisities los nuevos planes
hidrolégicos, han de ser consideradas a los efat#ol® previsto en el 59.6 del
TRLA, en relacion a la prérroga del plazo concesion

Se precisa un valor a corregir en la tabla 54adddmoria.

Al definir el uso de navegacion y transporte acwésie plantea que pueda precisar
una modificacion del regimen de explotacion dedlodbalses. Un determinado uso
no puede condicionar a otro prioritario.

Incluir en el 4° lugar todos los usos productivas es establecer ninguna
preferencia entre ellos. Se impone mantener elnogde figura en el vigente plan
hidrologico.

Los impactos economicos de lo que se denomina &suesstricciones”, dice la
Memoria que se deberan ir asumiendo progresivamgqieién debe asumir esos
impactos?

Hay que tener en cuenta que, en determinados dasasfraestructuras de desagie
de las presas no permiten evacuar los caudaledgenud. Esta prevision se recoge
en el art. 28.5 de la Normativa y deberia citarsadMemoria.

La adaptacion de las infraestructuras, citadad porgo anterior, debe dar lugar al
aumento del plazo concesional que sea necesamogpaortizarlas, conforme al
59.6 del TRLA y sin perjuicio de las previsiones aiticulo 65 del propio TRLA.
Pese al articulo 18.4 del RPH; la pretensién de ejuéas masas de agua que
recorren un LIC no se aplique la reduccion por gequos regimenes de caudales
ecologicos, no se encuentra justificada.

En la tabla 80 aparece erroneamente la masa de Rde200666 (embalse de
Ricobayo), que no deberia figurar en la tabla moresponder a un embalse que
desagua a otro situado aguas abajo.

La descripcion  del régimen integral semanal enasitines de excepcion,
establecido por el Convenio de Albufeira, no esrema. Se propone una
modificacion del parrafo afectado. El texto propaess mas restrictivo que el
propio Convenio de Albufeira. Para solventar estdlema se propone sustituir la
expresion "sean exigibles" por "circulen”.

La demanda anual de la CT de Velilla, tanto paitleacion actual como para los
horizontes futuros no corresponde con el valor.real cuestion afecta a la
asignacion de recursos.

La metodologia usada en el capitulo 9 de la Mem@e&cuperacién de Costes) es
de gran simplicidad y no resulta valida para ektbp que persigue pues conduce
a errores muy graves en sus conclusiones. Los datpartida son inconsistentes y
los resultados no pueden considerarse validosgbatgetivo buscado.

El célculo de los costes ambientales Unicamenligaitiomo referencia inversiones
publicas. No es posible olvidar que entidades pasay particulares también
realizan gastos e inversiones ambientales. El lcaldel los costes ambientales se
estima sobre un periodo de tiempo muy corto, nééaminos de equilibrados, lo
gue conlleva a su exageracion.

Se desconoce como se han estimado las cifras de cles las empresas
hidroeléctricas, pero estan completamente alejde@si valor real.

Se indican diversos beneficios ofrecidos a loesias hidrologicos del Duero por
embalses privados de empresas hidroeléctricas,nquban sido correctamente
considerados.
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La utilizacion de coeficientes genéricos para iflisir los costes entre los distintos
usos del agua lleva a resultados alejados delldadaSe discrepa del método y de
los resultados obtenidos.

Parece claro que el legislador admite que la m@visoncesional requerida para
implantar los caudales que se establezcan enndipéaion hidrologica han de ser
compensadas mediante el necesario procedimientomaorio.

Durante la fase de consulta publica no se ha levadcabo un proceso de
concertacion propiamente dicho, teniendo en cueotap prevé el RPH, los usos
y demandas existentes y su régimen concesional.

En la Normativa, al final del apartado 1 del attc60, deberia afadirse "que le
precedan en el orden de prioridad”. Ademas, elice sl efecto de que el plan no
establece una clara prioridad en el articulo cpmediente. Establecer, con caracter
general, la obligacion de dotar a un nuevo apreaweodnto hidroeléctrico, de
dispositivos de paso puede hacer inviable un ptoyde interés general, tanto
desde el punto de vista técnico como econémico.

En la Normativa, en el articulo 28 se trasladamunsss de un mes a otro, ello
resulta incoherente con la definicion de caudaléggoo. Se debe considerar la
aplicacion del art. 59.6 del TRLA, ademas. no queldeo a qué beneficiarios se
refiere la frase final del apartado 5 del artic2o

El articulo 60 carece de base legal. Para la cddddaile las concesiones hay que
atender al art. 66 del TRLA.

Las tasas de cambio y los caudales maximos pueeerinsompatibles con
caracteristicas fundamentales de la energia héhiela de regulacion.

Aparte de la dificultad técnica, las inversionesasarias para ejecutar las obras de
adaptacion deberan darlugar a la prorroga debptancesional conforme al 59.6
del TRLA. Ademas de la compensacion correspondientdorme al 65.3 del
TRLA.

No queda claro-a qué beneficiarios se refiere altago 6 del articulo 78 de la
Normativa.

A la hora de valorar los beneficios de las obrasedelacion, no se deberia fijar un
minimo.del 10%. Si hay disminucién de la capacidedegulacién para otros usos,
sea la que sea, debe ser considerada como bengdidioda la sociedad y, por
tanto, del Estado.

Corregir los datos de las centrales térmicas, seguma indicado en la alegacion y
con los datos que se aportan.

Donde dice "que corresponde al 8% de la produgg@ninsular" debe decir "que
corresponde al 8% del total de la potencia peramsul

Deben eliminarse las referencias al RD 995/20060gdelo por el RD 60/2011,
sobre normas de calidad ambiental en el ambita gelitica de aguas. Ello afecta
alastablas 1.2.1y 1.2.2.

Para calcular los coeficientes de reparto por esosl servicio de suministro en
alta, dentro de las centrales eléctricas no dabdeiaerse en cuenta los pies de
presa del Estado, que no se benefician de la @dnlay no pagan canon de
regulacion.

En el Anejo 9, pagina 29, errata en el ultimo garrBonde dice2007 debe decir
2027 Igualmente, en la pagina 37, se identifica otrata en el parrafo tercero,
donde diceeanon de saneamienttebe decicanon de control de vertidos
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4.2.66.ARHNorte, IP

Remitente Antonio Guerreiro de Brito (Presidente)
Aspectos que contemplélegacion resultado de la consulta transfrongerde la que se

han extraido los siguientes comentarios:

Las disposiciones establecidas respecto al prooedlionde evaluacion ambiental
estratégica no han sido plenamente atendidas.

La propuesta no utiliza los cédigos de masas apasban la Conferencia de las
Partes de 2009, ni ofrece una cartografia detatladas mismas. Se alega que las
coberturas en SIG no estan disponibles.

La utilizacion del agua para la actividad agropeeus los usos hidroeléctricos
puede interferir con los intereses portugueses.

Es dificil entender que se prevea un aumento tanfisiativo del regadio en areas
donde, en contrapartida, se estima una disminuicnjportante de los efectivos
poblacionales.

Se debe clarificar el incremento de las necesidddeagua que plantea el plan
hidrologico.

No es evidente la apuesta por un uso mas eficpartpie las eficiencias previstas
son inferiores a los patrones de referencia patazde escasez.

A pesar de la cantidad de informacion presentaga;s@& ofrece una clara
justificacion de la causalidad presiGn-impacto, doe resulta especialmente
significativo para las zonas proximas a la frontera

Se ofrece una proyeccion del estado hacia el fufue pronostica un 91% de
masas cumpliendo los objetivos ambientales. Noctmos los motivos para estas
buenas expectativas.

Resulta preocupante que las masas de agua traesiras no ofrezcan una mejora
apreciable en las previsiones futuras de estado.

4.2.67.Particular

Remitente Gonzalo Herrero.Garcia
Aspectos que contempl8on los siguientes:

El rio Hornija se ha cortado a la altura de Viliher de manera ilegal. La CHD no
actua al respecto.

La gestion hidrica de la cuenca del Duero se cersidefasta. Basta ver ejemplos
como el del canal de Toro y Zamora que 15 afiosudssgle su puesta en servicio
ha tenido que ser reemplazado, puesto que el gmiecial era obsoleto desde su
construccion.

El plan parece encaminado a poner un precio al awgwsaha realizar una mejora de
la'gestion y eficacia atendiendo a la condiciébida demanial.

La destruccion de antiguos azudes por parte deHa €2 ha llevado a cabo sin
tener en cuenta la presencia de especies protegidasabian desarrollado su
habitat en los remansos. Por otra parte, no se act@& otros azudes construidos de
forma ilegal.

El rio Hornija, y otros de condiciones similares, son susceptibles de caudales
ecoldgicos entre mayo y septiembre. Hay que dejaraircule todo el caudal de
forma natural.

Los campos de golf deben considerarse un uso ctimsuyndebe ubicarse en el
altimo lugar en las prioridades ya que se considardespilfarro de agua.

Deben reglarse y efectuarse perimetros de protead®d cauces para efectuar
determinadas actividades en torno del mismo. Pemg@p, la instalacion de
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depositos de pesticidas como el situado en San Ra®alornija que cuando se
derraman van directamente al cauce.

Deben incrementarse las sanciones y penas pardlosqgee no respeten los
caudales ecoldgicos.

Las extracciones de aridos nunca deben realizans&lgbajo del nivel freatico,

tampoco deben aflorarse las aguas subterraneasaladebe ser articulado en la
planificacion hidrolégica, cosa que no sucede.

En el plan no se habla de mejorar en eficienciamplemente se establecen
necesidades futuras y se solventan construyendms@enbalses.

4.2.68.Salto de San Fernando, S.L.

Remitente Manuel Estévez Buceta (Consejero delegado)
Aspectos que contempl8on los siguientes:

Los caudales ecoldgicos del nuevo plan represemtaimcremento importante
respecto al actualmente en vigor. En particulaa p@amasa 615 (Tormes antes de
Santa Teresa).

Para el salto de San Fernando, el nuevo caudabgicolsupone una importante
pérdida de produccion durante los 25,17 afios testatel plazo fijado en la
concesion, que podria equilibrarse aumentando telalaplazo concesional (40
afos) en un minimo de 2 afos.

Se solicita la correspondiente indemnizacion paraafieccion descrita en los
apartados anteriores.

Se adhiere a los dos primeros comentarios plardeadda alegacion 58 por la
Asociacion de Productores de Energias Renovabkfgridos al derecho a
indemnizacion por las pérdidas econémicas que@amla imposicion del régimen
de caudales ecoldgicos.

4.2.69.Asociacién Pro Hucho Salamanca

Remitente Jesus |. Nogales Carpintero
Aspectos que contempl&sta asociacion de pescadores, que esencialmdesderolla su

actividad en el tramo medio del rio Tormes, aplmgasiguientes comentarios:

Se solicita el cumplimiento de los regimenes dalakas ecoldgicos en las cifras
expuestas, si bien deberan ser monitorizados aldirgarantizar los minimos
requeridos para el mantenimiento del ecosistemavas de una revision posterior
de los mismos.

Se debe continuar con los procedimientos de elecnade barreras que
mantengan un impacto perjudicial para el ecosist@araello se debera obligar a la
toma de medidas correctoras en aquellos casos enageliminacion no sea
posible.

Se propone una definicion mas concreta de la "péspartiva” como elemento de
uso del agua, siempre que esta se realice coratasttas medioambientales y de
cumplimiento de normativa exigibles.

Es preciso resaltar que las asociaciones de passasion parte interesada y como
tal se las debe tratar y considerar, teniendo asiem&uenta que el desarrollo de la
actividad acarrea unos efectos nada desdefnabtesatder social y econémico.

4.2.70.Iberdrola Renovables, S.A. CIENER, S.A.

Remitente Alvaro Riopérez Orta (Representante)

Plan hidrolégico de la parte espafiola de la dernencdnidrografica del Duero Pagina 53



| ANALISIS DE ALEGACIONES PRESENTADAS DURANTE LA CONSLTA PUBLICA DEL PHD |

Aspectos que contemplgscrito analogo al 4.2.65, repite parte en éste.

4.2.71 Iberdrola Renovables, S.A.
Remitente Alvaro Riopérez Orta (Representante)
Aspectos que contemplgscrito analogo al 4.2.70.

4.2.72 ASTUWATT

Remitente Rafael Sanz Martinez (Consejero delegado)

Aspectos que contempldeberia destinarse un apartado econémico a igeegin y
desarrollo, para que se estudien y marquen lasrasegue se puedan ir introduciendo en
las nuevas actuaciones y, en su caso, en las giamebes.

4.2.73.Ayuntamiento de Valladolid

Remitente Cristina Vidal Fernandez (Consejera delegada)

Aspectos que contempl&sta alegacion ha sido corregida posteriormeotela 4.2.98.
Las ideas extraidas son las siguientes:

* El volumen asignado al abastecimiento de Valladoéidulta insuficiente para
atender las necesidades del municipio-siendo miyidn a las concesiones con
gue cuenta el municipio, lo que no permite asedaralisponibilidad del recurso
para cubrir las demandas asociadas al desarrollpldeeamiento urbanistico
vigente, que prevé mas de 115.000 nuevas vivierélas.ello, se pide que la
asignacion no sea inferior al volumen que corredpanlas actuales concesiones y
asegure la disponibilidad para cubrir las huevasatelas previstas.

» Se solicita que Valladolid constituya una unidadddeanda urbana independiente
del resto de su area metropolitana.

» Entre los criterios para el disefio de redes deasaieaito, destaca la consideracion
de redes separativas como sistema preferentevaocsbn de la dilucion hasta 1:10
y el volumen de almacenamiento por hectarea dremkeddos depodsitos de
aliviadero, muy. superior-a_los normalmente consides. Dada la incidencia
econdmica-que tiene la aplicacion de estos criggge solicita el mantenimiento
del indice de dilucién que se viene aplicando (¥.6a consideracion de redes
unitarias como sistema preferente, de acuerdo aonotmativa del PGOU de
Valladolid.

4.2.74 Ecologistas en Accion. Asociacion Soriana paradéebsa de la Naturaleza
Remitente Carlos Gonzalez (Junta Directiva)
Aspectos que contemplBste escrito se amplia en el 4.2.93, que se resoas adelante.

4.2.75.AFARCYL-ANEFA
Remitente Marta Andrés Calleja (Representante)
Aspectos que contemplgscrito anélogo al 4.2.63.

4.2.76.Gas Natural SDG, S.A.

Remitente José L. Mufioz de la Rosa (Representante)

Aspectos que contemplBxtenso y documentado escrito de alegacioneguieke extraen
los siguientes comentarios:
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Se ha de considerar el cambio en la titularidadadeanteriores empresas Union
Fenosa, SA y Unidn Fenosa Generacion, SA por laahGas Natural SDG, SA.
En la alegacion se detallan los casos concretotaali@s.

La planificacion no debe perseguir Unicamente olgstambientales, el art. 40 del
TRLA le atribuye la funcién de satisfacer las dedsnde agua e incrementar la
disponibilidad del recurso en armonia con el medibiente.

La politica del agua es de caracter instrumenssh, & servicio de las estrategias y
planes sectoriales que establezcan las Administrasipublicas (Art. 40 TRLA),
por tanto debe atender las previsiones que establazplanificacion energética,
tratando de satisfacerlas racionalmente. El plamesido a consulta, no ha tenido
en cuenta las previsiones ni las necesidades mglaridicacion energética nacional,
lo que supone una infraccidn procedimental que rohd@ una incorrecta
ponderacién de los objetivos del plan.

Se ha de considerar los requisitos de la planificaenergética, en particular del
Plan de Accion Nacional de Energias Renovablessgaia (PANER 2011-2020),
aprobado en junio de 2010.

El apartado 2.5 del ISA (relacion con otros plagesbjetivos de proteccion
ambiental) no estudia otras planificaciones seslEsi que determinan nuevas
demandas.

La parte normativa del plan ha de reconocer elrnastratégico de los usos para la
produccion energética.

Los caudales ecoldgicos se tratan en el capitulta deormativa dedicado a la
atencion de las necesidades de agua, se soli@taeganalicen en el contexto de los
objetivos ambientales y no_en el de atencion dddasandas.

En la Normativa, Art. 34, entre las demandas debenirse los usos econémicos
para la produccion de‘energia.

En la Normativa, Art. 36, se solicita que se sapdns usos energéticos de otros
usos industriales y se les reconozca el valorqgealles corresponde dentro de la
escala de usos.

Existe una demanda reconocible de agua para laigeimoh hidroeléctrica que el
plan deberia consignar. Las demandas energéticaparecen en los sistemas de
explotacion.

El plan realiza una valoracion incompleta de sustasode implantacion, pues
deberia. computar el que provenga de la pérdidardéupcion asociada a las
nuevas exigencias ambientales.

El plan no establece reservas para tramos hidtdet# En el articulo 46 se
podria incluir un nuevo apartado donde se estauygue los nuevos
aprovechamientos para la producciéon de energiataaguen de acuerdo a las
previsiones del plan hidrologico.

Se espera que el articulo 24 de la Normativa exgligs motivos que justifican las
nuevas transformaciones. En este sentido, se decggie la Oficina Espafiola de
Cambio Climético, con fecha 26/11/2008, en sus ctan®s al Documento de
Referencia, indica que se admitiran nuevas modificees o alteraciones cuando
ello resulte necesario para cumplir con los objgstiadoptados por el Estado
espafiol para el fomento de uso de energia proaderitientes renovables.
Solicitamos que la referencia a otros usos ambetancluida en el articulo 36 de
la Normativa, se sitle después de la de produc®d@nergia eléctrica.
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El articulo 47 invierte el sentido del 108 del ROP#¢gun el cual analizar la
compatibilidad del aprovechamiento con el plan di@ico es una funcién que
corresponde a la Administracion y no al interesado.

Al final del apartado 1 del articulo 60 se indicasin reducir la disponibilidad
para atender otras concesiones preexistentest, duasignora la posibilidad de que
otros usos puedan ser expropiados.

Normativa, Art. 60, en atencion a la altura de passas, es posible que no sea
factible presentar los documentos que justifiqguemstalacion de dispositivos de
pasos para peces. Cuestion que, en todo casoamerile la correspondiente
evaluacion de impacto ambiental.

La limitacién del plazo concesional que figura émrgéiculo 60.3.de la Normativa
(y también en el 51) puede resultar escasa e impadamortizacion de las
inversiones que sean necesarias para el mejor egiramiento. Ademas, no se
trata de un contenido propio del plan hidrologicwsle un reglamento (Art. 79.1
del TRLA).

Las asignaciones y reservas en el sistema del ©rngestan claras. No existe
correspondencia entre los derechos concesionateslraente reconocidos, las
demandas y las asignaciones. Se ofrece una tablatores.

Se solicita que la version final del plan, y paaléterminacion e implantaciéon de
los caudales ecologicos, se adopte su funcion: legalica de proteccion ambiental
que sirve para alcanzar el buen estado o el buemgal. Pues el plan hidrolégico
presentado interpreta erroneamente que los caudatedogicos derivan
directamente de la ley cuando en cada. caso conesetma decision que forma
parte del ambito de decision del planificador.

Normativa, Art.28, el plazo maximo del 1/1/2016egde resultar insuficiente para
realizar las obras de.adaptacion requeridas. Cuaodourran circunstancias que
asi lo justifiquen, deberia poder ser.ampliadojljlcdad que también debe ser
recogida en la normativa del plan.

El coste de las obras de adaptacion mencionadas articulo 28 debera ser
compensado al concesionario. Resulta ademas iesuéda regla que establece el
mismo _articulo  posibilitando repercutir el coste las beneficiarios de la
infraestructura, cuestion que queda limitada ainfé®estructuras de titularidad
publica.

Normativa, Art.27, la implantacion de los caudalesologicos supone, en
determinados casos, un dafio patrimonial a los sontaios, por tanto, la
requerida revision concesional para su adaptaciéplam hidrologico, puede
determinar la expropiacion parcial de las concesion

Normativa, Art. 28, se debe considerar el uso yowmwhamiento del recurso
hidrico en los desembalses, favoreciendo la tucinaen lugar de vertidos
directos al cauce.

La redaccion del articulo 33 de la Normativa resedtcesivamente rigida y, en su
literalidad, no puede ser aplicada a los caudatesiesembalse porque deban
atender laminaciones o reservas minimas para abaggeto. Asi mismo pueden
existir otros condicionantes operativos o relatisoa seguridad de las presas. Se
propone que las condiciones de cumplimiento seblegtzan en el titulo
concesional. Asi mismo, si se quiere conectar @implimiento del régimen de
caudales ecoldgicos al régimen sancionador, lacagion de la infraccion ha de
ser mucho mas precisa.
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Si los caudales fijados en el articulo 28 son ékegi desde la entrada en vigor del
plan, es porque previamente se han concertadosy easo, compensado.
Normativa, Art.31, la determinacién de caudalesimag y tasas de cambio debe
llevarse a cabo con la participacion del MinistefeoIndustria y Red Eléctrica de
Espafia, por las implicaciones que estos elemengbsrégiimen de caudales
ecoldgicos pueden suponer sobre la calidad delnsstnti eléctrico.

Normativa, Art.52, en las centrales hidroeléctrighscontrol de caudal puede
llevarse a efecto a través de la medida de la Engmgducida, como prevé el
articulo 12.2 de la orden ARM 1312/2009.

Normativa, Art. 61, no corresponde a los planescdenca afadir modos de
extincion de derechos distintos a los establedefgsmente.

Normativa, Art.78, cuando se obliga a construiratssc de peces en supuestos de
revision de concesiones, obvia que la accion defmréindemnizada al amparo del
65.3 del TRLA. Por otra parte, debera comprobansesg trata de una obra-técnica
y econdmicamente viable.

El articulo 80, referido al caudal soélido, debelaerse de aplicacion solo a los
nuevos obstaculos que se construyan.

Normativa, Art. 64, deben considerarse las posiafesciones a la calidad de las
aguas en relacion con la movilizacion de sedimedémpositados en los lechos de
los embalses durante largos periodos‘de tiempo.

En los analisis economicos del uso del agua seld&amcluir los servicios prestados
por el sector privado. Servicio que ha de valorarseetribuirse, aunque no
mediante la féormula de un tributo'y, por tantonmediante la modificacion del 112
y siguientes del TRLA.

No ven ninguna justificacion para las excepcior@gampladas en el articulo 100
de la propuesta de Normativa a la recuperaciérodies. No se debe modificar lo
establecido en el TRLA, que no prevé que sujetstvps sean compensados por
incrementos en las cuotas a satisfacer por otros.

Se aportan datos para mejorar la documentacioa Geitral Térmica de la Robla

(Ly 1.

4.2.77 Federacion de Asociaciones Forestales de Castiledg

Remitente Jesus Castafio Nieto (Presidente)
Aspectos que contemplBe la alegacion presentada se extraen los siggi€@omentarios:

Las plantaciones de arbolado no solo no impidesiréalacion de flujos naturales
sino que ejercen una importante labor como vertielrael territorio y como
corredor ecoldgico, puesto que no dejan de semdessq

La populicultura no es una actividad agraria. Sdatrde cultivos con fines
econémicos pero no alimentarios. Supone un ejeafuedtal en el desarrollo rural.
La prohibicion de las plantaciones arbéreas emiésgenes de los rios puede no
ser la solucion ideal ante el problema de riesgosaidas. Ante él es mejor invertir
en mantenimiento, cuidado y vigilancia.

Para reducir el riesgo de caidas se propone establ® canon por derribo de
aguellos pies que estén en riesgo de caida.

En caso de comprobarse que los dafios son ocassopadplantaciones, cefiirse a
un régimen de medidas correctivas para el propetasponsable.

La franja libre de cultivos arbéreos debe enteraleosno una banda de prohibicién
en base a las ventajas agroecoldgicas que estddipaltivos conlleva, formando
parte integrada en el funcionamiento de los rios.
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4.2.78.AcuaNorte. Planificacion, Explotacién y Gestién Amital

Remitente Alberto Colino Fernandez (Director de departarognt
Aspectos que contemplaa alegacién aporta informaciones concretas pataalizar el

programa de medidas, en concreto ofrece los sitpsalatos:

En varios epigrafes del documento se sigue refidem Sociedad Estatal como
Aguas de la Cuenca del Duero, debe reemplazarseipaienominacién actual
"acuaNorte".

La medida 6400829 deberia denominarse AbastecimianBenavente y otros
municipios del Valle del Tera (Zamora), con un vale la inversion de 26.311.368
€.

La medida 6400911 deberia denominarse Abastecimieahcomunado vecindad
de Burgos y bajo Arlanza, con un valor de la inidersle 12.609.000 £.

La medida 6401224 Presa del Tejo tiene previstanuasion de 20.300.000 €.

La medida 6402154 Presa del Tejo tiene previstanweasion de 26.182.758 €.

La medida 6401251 debe tener como agente a acwadloltigar de CHD-MARM.

4.2.79.CR de la Presa de la Vega de Abajo

Remitente Francisco J. Gonzalez Ferrero
Aspectos que contemplBe esta alegacion se extraen los siguientes danias

La CR se muestra conforme con'lo.regulado en @ludot 28, incluida la tabla que
figura como anexo 4.1 a la Normativa, referidagimenes de caudales ecoldgicos.
Los valores de caudal ecoldgico calculados paestacion de Cebrones, son mas
elevados que los que se exige en la actualidadaRtwr, desean que se cuente con
ellos para su concertacion, entendiendo que detréer cantidad de la que se
suministra no resulta viable, oponiéndose tajanteeng estos valores.

Se reclama indemnizacion por los caudales ecolégiqoe restrinjan las
concesiones para regadio al objeto de atenderidades medioambientales. Asi
mismo, se reclama descuento en el canon de regulpor el volumen destinado a
satisfacer necesidades ambientales para beneficmdd la sociedad.

En atencion a diversas razones que se exponenntemde que el orden de
prioridad de usos propuesto en el nuevo plan hidrob resulta negativo para el
regadio. Se desea mantener el orden de prelaciosagedel agua regulado en el
vigente plan hidrologico de la cuenca del Duero.

No.consiguen identificar qué UDA del Orbigo englabda CR de la Vega de la
Presa de Abajo, lo que dificulta su valoracionatedsignaciones.

Consideran mas adecuado establecer dotacionesaggbar demarcacion segun
los cultivos, o bien por sistema de explotaciémppmrece demasiado exhaustivo
llegar al detalle de la UDA.

Ofrecen datos de suministros reales a algunas zo@asego del Orbigo que
contrastan con los contenidos en las tablas dendeda No encuentran
suficientemente clara la estimacion de necesidadigsas.

No entienden que el nivel de recuperacion del abstes servicios sea tan solo del
38%, en particular después de que informes predfresieran datos del orden del
90%.

Consideran que los costes ambientales no debeimaeporados al calculo del
coste total puesto que estos ultimos beneficiaa la sociedad.
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Dentro del escenario econdmico en que esta laidativagraria no parece
adecuado proponer un incremento del precio dedoscgos relacionados con el
agua. Se pide mantener el régimen econdmico vigaengt TRLA.

El plan debe motivar excepciones a la recuperad@®mostes que consideren la
baja rentabilidad de los cultivos y los beneficge®ciados al mantenimiento de la
actividad agraria.

Se enumeran diversas externalidades positivas a@etiledad agraria (ver texto
alegacion) que consideran que contribuyen a la ecueson de los objetivos
ambientales.

Consideran exagerada la estimacion de un 90% dsucunatribuido al regadio.
Ofrecen datos del sistema del Orbigo en el queweste se reduce a un 74%. En
todo caso, ese valor no es respecto al recurdpdatarondaria el 40% para toda la
cuenca.

Se sigue demandando un incremento de regulacid@ sistema del Orbigo y el
plan no concreta esta solucion. El Programa de didsdse limita a citar un estudio
de regulacién pero no el desarrollo de la solucién.

Se pide a la Administracion que siga impulsandagdague permitan completar la
modernizacion de la mayor parte de la zona regabdediendo en primer lugar la
consolidacion de los regadios existentes y, ennsiglugar, la promocién de
nuevos regadios.

Se pide el apoyo de la Administraciéon para queesensidere la supresion de la
tarifa especial para la agricultura.

Se pide un derecho preferente de las CCRR paraeseficiarios de la concesion
de aguas para aprovechamiento hidroeléctrico erllaguinfraestructuras de las
que sean propietarios o-poseedores, 0 que lasntemgexplotacion incluyendo las
construidas por el Estado.

Los datos que ofrece el plan hidrolégico sobredfetos de la contaminacion
difusa ponen de manifiesto que la zona regableated® de Luna es de las que
menos contaminacion presenta en sus aguas sulksrah pesar de ello el plan
presupone una. presion por contaminacion difusa muese evidencia en los
registros-medidos.

Se demanda el cierre definitivo de los usos consmstdependientes del embalse
de Los Barrios de Luna, facilitando el registrola® concesiones de las zonas en
explotacion desde hace ya mas de 40 afios.

Debe quedar claro que los pozos que se encuergrgroaie una zona regable solo
podran obtener la concesion a nombre de la comdiyid® del particular.

4.2.80.Colegio Oficial de Biélogos de CyL

Remitente José Luis Robles Prieto (Presidente)
Aspectos que contempl8on los siguientes:

Evitar términos en otros idiomas cuando existedsitplidad de traduccion a un
correcto castellano (éReporting.

La mencion al "caudal ecologico” para un concepiosentido ecoldgico debiera
sustituirse por la de "caudal minimo".

El mantenimiento y recuperacion de los procesokgmms naturales vinculados al
ciclo del agua en la cuenca del Duero ha de irsguixplicitamente como uno de
los objetivos del plan hidrolégico de cuenca.

El plan debe contemplar la reserva de rios deacertidad por cada subcuenca o
sistema de explotacibn como modelo y reserva deepas ecoldgicos carentes de
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regulacion artificial, como paradigma de los prosescoldgicos naturales en la
cuenca del Duero.

La consideracion actual de masas de agua muy madi#s resulta restrictiva y
deberia extenderse, especialmente aguas abaje gealules embalses.

La consideracién en estado ecolégico muy buenoemdde masas de agua cuyo
funcionamiento se encuentra completamente alteradiificilmente comprensible.
El incremento de la demanda ha de ajustarse asfgomibilidad hidrica y no
sobrepresionar ésta.

Las grandes infraestructuras de transporte, cudisdarren por un canal abierto no
naturalizado, constituyen relevantes elementosadeta y trampa para la fauna. El
plan debe contemplar la adecuacion de tales canabsscerramientos y pasos
planteados resultan insuficientes. Urge la adeo6nacdie los canales en
funcionamiento.

Se debe incluir un sistema de seguimiento y putiboade las mortandades
producidas en los canales, con deteccion de traonibgos y prevision de
indemnizaciones por dafios a la fauna.

El plan ha de contemplar la minimizacién de losveses entre cuencas, evaluando
los riesgos de migracion de especies e incorporamettidas correctoras para las
infraestructuras en servicio.

Urge la elaboracion de planes de prevencion destcatés por rotura de presas,
incluyendo medidas de aviso y de evacuacion deolaapion en riesgo. Es
pasmoso que ninguno de los grandes embalses deqadpestatal disponga de
plan de emergencia funcional y conocido por la@obh.

Para el control de avenidas el plan debe contemptiemas de las habituales
soluciones agresivas, la utilidad de la retenciénlal escorrentia en las zonas
hamedas. En este sentido ha de llevarse a caboeuis#on y ordenacion de los
drenajes actuales y futuros.

El plan ha de.contemplar la delimitacion de zonaslaminacion natural de
avenidas, resulta dificilmente comprensible quplah asuma la no existencia de
planes de gestion del riesgo de inundacion hast§,2tay que ser mas exigentes
en este aspecto.

Los criterios para prevenir dafios por inundaciosultan sorprendentemente
pobres.

La constatada caida de niveles piezométricos l@ulducir a la adecuada gestiéon
y recuperacion-de los acuiferos, ajustando su aphamiento de acuerdo con los
volimenes de recarga.

La recarga artificial no parece una buena solueidrel marco de un paradigma
sostenible y ecoldgico de gestion y aprovechamidatios recursos de la cuenca.
Entre los indicadores biologicos deberian incluiksatebrados terrestres, en
especial anfibios, también otros como reptilessgvmamiferos.

Entre los indicadores de calidad ictiolégica se edielwonsiderar parametros
comunitarios: abundancia y biodiversidad.

4.2.81.Comisaria de Aguas (CHD)
Remitente Ignacio Rodriguez Mufioz (Comisario de Aguas)
Aspectos que contemplgscrito anélogo al 4.2.11.

4.2.82.CCOOQ de CyL. Medio Ambiente y Desarrollo Rural
Remitente José Antonio Lépez Murillo (Secretario)
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Aspectos que contempl8on los siguientes:

No es aceptable utilizar series hidroldgicas digsippara establecer el inventario de
recursos y los regimenes de caudales ecoldgicos.

Los caudales ecoldgicos se deben fijar con arr@@studios especificos para cada
tramo de rio. No se considera aceptable que selestan valores por estimacion.
En el Art. 27 de la Normativa deben establecersgtocedimientos de revision de
los caudales, para que estos puedan ajustarse astadios que se vayan
realizando. Asi, aplicando el principio de gestamlaptativa para que sea posible
modificar los caudales durante la vigencia del plan

Se propone que se aflada en el apartado 5 del@a@icla limitacion de extraccion
durante el estiaje.

Se solicita que se incluya, en el articulo 48 deNtamativa, una indicacion
explicita de que los vertidos no generaran demapaassu-dilucion.

Se pide que se incluya una letra g) en el apa@adi articulo 64, con la siguiente
frase: En ningun caso la extraccion llegara allriregtico.

Se solicita que se incluyan en el registro de zpnaiegidas todos aguellos escasos
tramos que aun mantienen un régimen de caudagzgamente natural.

4.2.83.Junta Central de Usuarios de la cuenca del Carrién

Remitente Moisés Fernandez Fernandez (Presidente)
Aspectos que contempl&€omo sintesis de este documento de alegacionestrsen los

siguientes comentarios:

No se entiende que la asignacion por hectareajdafal trasvase Cea-Carrion, sea
muy inferior a la dotacion por hectarea de otrasmatelas agrarias del mismo
sistema de explotacion:

En las consideraciones al horizonte de 2027 par@aetion, solo se deberia
considerar la falta-de regulacion y por tanto leesedad de la misma, y a la vez, si
dicha regulacion no se materializa, la necesidagkedair dependiendo de Riafio.
Se deberian  revisar los caudales ecologicos fijadds salida del embalse de
Compuerto, dejandolos a la consideracion de la €idmide Desembalse, o
establecerlos en funcién de los caudales que pesda estacion EA 2134.

Se oponen al contenido del articulo 36.1 de la y@sf@ de Normativa, sobre
prioridad y compatibilidad de usos, que baja ahdég al nimero 4 en el orden,
deseando que se mantenga el orden de prioridades dsos de agua regulado en
el vigente plan hidrologico de la cuenca del Duero.

Se solicita incorporar, como excepcién al princigeorecuperacion de costes, que
las cantidades amortizadas por los usuarios ddlasjuefraestructuras de que son
beneficiarios, pero que por circunstancias ajenbs anismos la Administracion
decide reemplazarlas dejando sin servicio la pameeberan ser descontadas de
las amortizaciones que se tengan que pagar pegiada infraestructura.

4.2.84 FERDUERO

Remitente Angel Gonzéalez Quintanilla (Presidente)
Aspectos que contempl®e la alegacion presentada por la Federacion etgaiRes del

Duero se han extraido los siguientes comentarios:

Detraer agua para los caudales ecolégicos poneram riesgo el futuro de las
zonas regables, por lo que, se reclama un proeesorttertacion y de entrada nos
oponemos a un posible incremento en la cuantiasleifados caudales, debiendo
mantenerse los que se aprueban anualmente en ligiQoihe Desembalse.
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Conservar los rios en buen estado y establecernlesuchinimos no es gratis. Si se
detraen de los embalses para beneficio de todaciadad no parece I6gico que lo
paguen Unicamente los usuarios de dichos embalsesipalmente los regantes.
Cuando se restrinjan los derechos del regadiogtar@er necesidades ambientales
tiene que ser reconocido el derecho a la exprapidorzosa previa indemnizacion
gue cubra las pérdidas en las explotaciones gattéade agua.

La implantacion de los caudales ecologicos deberbacrespetando el sistema
concesional y acudiendo al procedimiento de renigg@almente previsto, donde
han de valorarse los dafios econdmicos indemnizables

El cambio introducido en el orden de prelacion desyu que parece estar pensado
para facilitar el intercambio de derechos, sobreje no se perciben muchas
posibilidades en la cuenca, no resulta aceptaldedeSea mantener el orden de
prelacion de usos del agua regulado en el vigdatede la cuenca del Duero.

Se solicita que se incluya, con la mayor urgeni@aregulacion adicional del
Orbigo y de sus afluentes, porque es la Unica &wmluque garantizaria el
abastecimiento a los distintos usos, incluidosllEstinados a dotar a los diferentes
cauces de caudales ecoldgicos y medioambientales.

Se solicita la finalizacion urgente del estudio al@rnativas de regulacion del
Carrion. En tanto la mencionada regulacion adidiomase produzca, se solicita
que se siga dotando de recursos al sistema Carréénle mantenga dentro de la
Junta de Explotacion Esla-Valderaduey.

Se solicita firmemente la garantia. definitiva patastecer las necesidades del
Paramo Bajo de Ledn y Zamora.

Resulta necesario cerrar_definitivamente el maparedmdios dependiente del
embalse de Riafio, aclarando cuales van a depemrtienidmo y garantizando
igualmente el suministro de agua con otros recuasiidonales a aquellas zonas
gue queden fuera del mencionado sistema.

Se solicita el estudio de alternativas adicionglés doten de recursos a las zonas
de regadio y que se analice detenidamente la idabil de las nuevas
transformaciones.

Se pide-que se incluya en el programa de medidaslacdotacion presupuestaria
correspondiente, las obras de regulacion adicignalresulten necesarias para que
todas las zonas que presentan déficit queden adkeneate atendidas.
Ni_entienden ni comparten el resultado sobre etgmiaje de recuperacion del
coste de los servicios del agua soportado porcabisdel regadio. Se hace hincapié
ademds en que los costes ambientales no debearckedas en los célculos, puesto
gue estos ultimos benefician a toda la sociedad.

Se considera que los costes ambientales no debenceeporados en los costes
totales. No obstante, dado el caso habria que demasilos efectos ambientales
positivos que genera el regadio (aportacion de eoxig sumidero de CO
productor de materias primas para combustiblesjcdn de la erosion y la
desertizacion, fijacion de la poblacién y otras).

Se aboga por el mantenimiento del actual régimenduico financiero, que ya
dota a la Administracion de instrumentos para pesalos excesos de consumos y
bonificar los ahorros (lo que se refleja en el @9t5 de la Normativa).

Las concesiones dentro de la zona dominada porcomanidad de regantes se
deben otorgar a la propia comunidad para evitarafncon dos concesiones.
Reforzar lo dicho en art. 59.5 de la Normativa.
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Se desea potenciar lo establecido en el articulsobée la oportunidad de crear
comunidades de regantes de agua subterranea.

Existen infraestructuras pertenecientes a las catadas de regantes en las que es
posible instalar minicentrales eléctricas. Se galique se establezca un derecho
preferente de las Comunidades de Regantes pabkeseficiarias de la concesion
de aguas para el aprovechamiento hidroeléctricagdellas infraestructuras de las
gue son propietarios, incluidas las construidasep&stado.

Se pide que las empresas que aprovechen el sai® de presa contribuyan al
canon de regulacion, ya que resultan muy benebsigubr la misma. Esto puede
plantearse directamente o bien a través de unaaédude los costes del canon de
regulacion en virtud del de explotacion que pagamiencionadas empresas.

Las dotaciones que se indican no resultan de diretdrpretacion, no se entienden
las diferencias existentes entre unas y otras deglale demanda. Resultaria
deseable utilizar un sistema mas sencillo parazattilas dotaciones de referencia,
ya sea para toda la cuenca o por sistemas de aciplot

Las dotaciones unitarias maximas netas para riegmlgn resultar escasas, en
particular cuando se planteen dobles cultivos asatircunstancias especiales.

4.2.85.Sindicato Central del Embalse de Los Barrios deal.un

Remitente Angel Gonzéalez Quintanilla (Presidente)
Aspectos que contempl8on los siguientes:

El sistema Orbigo ha respetado escrupulosamente cénglales ecoldgicos
establecidos por la Comisiéon de Desembalse pageedifes tramos de rio, que son
los que deseamos que se sigan manteniendo y, séestan conformes con el
articulo 28 y tabla del anexo 4.1.

Parece existir una cierta contradiccion entre kisslreflejados en los anexos 4.2 y
4.3 de la Normativa, ya que los datos exigidosaesstacion de Cebrones del Rio,
resultan bastante elevados.

Se manifiestan contrarios al posible incrementdadeuantia de los regimenes de
caudales ecoldgicos, pidiendo que se respetenui@se aprueban actualmente en
la Comision de Desembalse.

Si del embalse de Los Barrios de Luna se detraghtd/afio para mantener los
rios en buen estado, no parece logico que eso daepaexclusivamente los
usuarios del embalse, principalmente los regantes.

Cuando se restrinjan las concesiones para aterdesidades medioambientales
tiene que ser reconocido el derecho a la exprapidorzosa previa indemnizacion
gue cubra las pérdidas en las explotaciones pardalagua.

Se desea que se mantenga el orden de prelaci@s dsds regulado en el vigente
plan hidrologico de la cuenca del Duero.

No encuentran claro ni suficientemente justificadacalculo de dotaciones por
unidades de demanda. Aparecen diferencias entreddb@s que no resultan
facilmente entendibles. Deberia mejorarse y ctaifie esta informacion.

Se ofrecen datos sobre los volumenes utilizados elorsindicato central,
evidenciando que en este caso la utilizacion deb aara riego es del orden del
74% del total. La percepcion que trasmite la meandél plan hidrologico resulta
exagerada.

Se sigue demandando un incremento de regulacid@i sistema del Orbigo y el
plan no concreta esta solucion. El Programa de désdse limita a citar un estudio
de regulacion pero no el desarrollo de la solucién.
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Se sigue demandando un incremento de regulacid@i sistema del Orbigo y el
plan no concreta esta solucion. El Programa de didsdse limita a citar un estudio
de regulacioén pero no el desarrollo de la solucién.

Se solicita el establecimiento de un derecho peaferde las comunidades de
regantes para ser beneficiarias de la concesiGagdas para el aprovechamiento
hidroeléctrico en aquellas infraestructuras dejlassean propietarias o poseedoras
mediante cualquier titulo o que las tengan en éagpidn, incluyendo las obras
construidas por el Estado.

Se demanda que se cierre definitivamente el mapaugtes consuntivos
dependientes del Embalse de Los Barrios de Lukditdado la inscripcion en el
registro de aguas de las concesiones pertinentadgsacomunidades de regantes
contempladas en la declaracion de zona regablerhasele 40 afnos.

Ha de quedar claro que los pozos que se encualdrdro de una zona dominada
por una comunidad de regantes deben otorgar leesiimca esta Gltima y no al
particular, que tendra que estar incluido dentrdadeomunidad como un usuario
mas.

4.2.86. AQUALIA, S.A.

Remitente Patricio Hermosilla Olmos (Jefe de Planta)
Aspectos que contempl8on los siguientes:

Se debe establecer vigilancia no solo del verteltad EDAR municipales a cauce
publico, sino ademas, comprobacion de que tantcdoslales como las cargas
contaminantes de entrada a esas EDAR cumplen,destaor debajo de las

condiciones de disefio de la planta.

Crear un marco juridico que permita la sancionodganismo de cuenca dentro de
los colectores municipales a aquellas empresas@ueus vertidos comprometan
el funcionamiento.de la EDAR. La actuaciéon de lgardamientos esta limitada

por su propia proximidad al infractor.

Obligacion de establecer un canon municipal prattedele la facturacion del

servicio de depuracion, por el cual se asegurepamntda para la sustitucion de
elementos y equipos, lo que asegura la superviaateila planta y, por tanto, la
calidad del agua vertida.

4.2.87.CR San Vicente/del Condado

Remitente Faustino Gonzalez Fernandez
Aspectos que contemplRonen de manifiesto su incapacidad economicarpardgener la

red de acequias de la comunidad de regantes emstadoeaceptable. Se estima que el
importe preciso es de 150.000 € y solicitan ayydaa su financiacion

4.2.88.Ecologistas en Accién. Segovia

Remitente Claudio Sartorius Alvargonzalez (Secretario)
Aspectos que contempl8on los siguientes:

En el sistema Cega-Eresma-Adaja se esta llevand@alao una clara
sobreexplotacion de los recursos, en particulaa péender los regadios. Es una
tendencia claramente insostenible que ni merecetamén social ni es una
tendencia de futuro.

Las ampliaciones planteadas en el plan para nugeasformaciones no se
justifican en la actual coyuntura agraria. En cetwren el sistema Cega-Eresma-
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Adaja se pretende llegar 56.000 ha en 2015 y a1@<00 en 2027. Se considera
totalmente improcedente el incremento de los regadin la zona mientras
persistan los graves problemas, tanto de sobraexplo como de contaminacion,
gue afectan a los principales acuiferos de la zona.

En el sistema Cega-Eresma-Adaja se plantea urefurartemento de las demandas
para abastecimiento, sin embargo es importantadsryas que los calculos se han
hecho sin contemplar la actual crisis econdmicalaEalegacion se aportan datos
sobre Segovia capital, la mancomunidad de la AsallyGranja de San lldefonso
y El Espinar que resultar explicativos. Se realima propuesta concreta para estas
demandas.

Recuperaciéon de las aguas subterraneas. Dada idadcendel problema, en
particular en los acuiferos que guardan relaciam laoprovincia de Segovia, se
considera preciso reforzar las medidas dirigidasuaproteccion (se proponen
acciones concretas).

Dadas sus caracteristicas (que se documentan-aiedacion) se propone la
ampliacion de la zona protegida "Alto Eresma -f°Hasta el inicio del embalse
del Ponton Alto; con ello se incluiria el tramo ammejor bosque de ribera de toda
la cuenca alta del rio Eresma. Asi mismo, se p@ganampliacion de la zona
protegida "Alto Pirdn -n° 60-" para incluir-al denimado “rio Viejo".

Se solicita la creacion de una nueva<zona de midte@special que recoja a los
cursos bajo y medio del rio Cega. No resulta exalgedecir que se trata del mejor
ejemplo de bosque de ribera propio de un tramo onddi un rio en toda la
provincia de Segovia.

Se solicita la eliminacion de la medida‘DU-640122 presa del Tejo cuenta con
declaracion de impacto ambiental negativa.

Se solicita la eliminacion de la medida DU-64021%4.azud de Carbonero
produciria un impacto critico e irreversible ercleenca del Eresma. En la misma
zona se descarto el embalse de Bernardos por Qjatine.

Se solicita la eliminacion de la medida DU-64010%96. zona regable de
Guijasalbas resulta.inviable tras la DIA negatiagapel embalse de Guijasalbas.
Se solicita-la eliminacion de la medida DU-640108/6. se considera oportuno
incrementar la presién sobre el rio Cega.

Se salicita la eliminacion de la medida DU-64010B&na regable del Eresma. No
se considera oportuno incrementar la presion selbife Eresma.

Se solicita la eliminacion de la medida DU-6401124ha regable del Pirén. No se
considera oportuno incrementar la presion sobri@ &iron.

La pag. 244 de la Memoria hace referencia a otnsaéses que se incorporarian
en el futuro: Lastras de Cuéllar, Torreiglesiastb@naero, Guijasalbas. Deseamos
hacer constar aqui nuestra oposicion a estas nudkasstructuras.

4.2.89.Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha. Cafseale Agricultura y Medio

Ambiente

Remitente Carlos José Blazquez Orodea (Director Gener&vadduacion Ambiental)
Aspectos que contempl8on los siguientes:

Se citan 5 cauces de la cuenca del Duero en langiawe Guadalajara para los
gue no se aporta documentacién alguna en el pldrolbgico. Se considera
necesario que se elabore un documento en el ge@ exia descripcion detallada
de la cuenca del Duero dentro de la provincia ded@lajara.
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* En el marco normativo debe citarse el RD 60/20&8121 de enero de 2011, sobre
normas de calidad ambiental en el &mbito de ldipalide aguas.

» Debe considerarse el nuevo Catalogo Espafol deciespdmenazadas (RD
139/2011, de 4 de febrero).

» El plan no contempla la existencia del LIC "SieteaPela" ES4240007, que ocupa
parte de la cuenca, asi como de los habitats decgion especial, como las
saucedasRubo coryliflorii Salicetum atrocinergeligados a los tributarios del
Duero.

* En la enumeracion de Planes y Programas autonéméasracter ambiental que
guardan relacion con la consecucién de los objetamabientales perseguidos por
el plan hidrologico debe tenerse en cuenta el dhHirector de Depuracion de
Aguas Residuales Urbanas de Castilla-La Mancha.

* En la documentacién del plan se hace referen@gialdcion ya derogada, como la
Directiva 79/409/CEE o la Ley 4/1989.

4.2.90.Asociacion Centaurea
Remitente Carlos Bravo Villa (Presidente)
Aspectos que contemplgscrito analogo al 4.2.88; ampliando lo siguiente

 Dadas sus caracteristicas (que se documentan alfedacion) se propone la
definicion de dos nuevas zonas proteccion espeni&l rio Moros en los ambitos
denominados "Coto de la Leoncia" en el término wipai de El Espinar y en "La
Risca de Valdeprados”, aguas abajo del anteriodssmiro del municipio de
Valdeprados.

* Deberian reforzarse los programas orientados aefsilslizacion social, el
voluntariado ambiental 'y la formacion para el usostenible del agua,
contemplados Unicamente en las medidas DU-64026056402506 y DU-
6402507 con unas dimensiones insuficientes.

4.2.91 |bérica de Energias,S:L.

Remitente Alberto Vallejo Barba (Representante)

Aspectos que contempl&on, en buena medida coincidentes con otroseseptados por
el sector de la energia. Como sintesis se extosesiguientes:

» Se considera un acierto que el plan prevea, cdmairaposicion de los caudales
ecologicos, el posible derecho a indemnizacién @ sgi hace referencia en el
articulo 65 del TRLA.

*  Se encuentra excesivamente cercana la fecha ageeheato de 2016 para exigir los
caudales ecologicos sefialados en el articulo 3paitular cuando no se ve en la
propuesta la dotacion econémica necesaria para fraoée a las indemnizaciones
que habrian de satisfacerse.

* No se considera adecuado que el uso energéticoossalerado por el Plan de la
misma importancia o preferencia que la generaldatbs usos industriales cuando
todos los demas se hallan supeditados a la dispdaide energia. Se solicita que
se vuelva al esquema general del TRLA.

* Se solicita que se modifique el articulo para @senuevas concesiones para usos
energeéticos tengan un plazo minimo de 40 afios.

» Se estima inadecuada la limitacion a un maximo@afbs del plazo concesional
para las concesiones de uso energético. Dicho mlabe ser considerado como
minimo.
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El rescate de las concesiones que no cumplan coeqgelsito de los caudales
ecologicos previstos en el Plan debe incluir lasmibncia del derecho a
indemnizacion para el caso del rescate anticipado.

4.2.92 Ecologistas en Accién. Salamanca

Remitente Teresa Vicente Ramos (Representante)
Aspectos que contemplBxtensa alegacion que hace un exhaustivo andésdocumento

de Normativa recogiendo propuestas que a vecesancidentes con las presentadas por
otras organizaciones ambientalistas. A veces gepeola inclusidon de un nuevo articulo,
que se indica con la expresion bis o ter, seguresponda. Como comentarios concretos
se extraen los siguientes:

Normativa, Art. 3, el sistema de informacion debeféecer la informacion
cartografica en un sistema que pueda ser utilipas@nipulado por el usuario, asi
como su plena accesibilidad desde la pagina web.

Normativa, Art.4, deberian sefialarse también lagri@lades con competencias en
materia de ordenacion del territorio, asi como elaciébn con competencias
ambientales, es especial teniendo en cuenta querosas cauces de la Red Natura
2000 y de la red de Espacios Naturales Protegidos.

Normativa, Art.5, se observa que la cartografia rgpeesenta los cauces de menor
categoria no es siempre la misma. Se deberiarcéaplos criterios que de forma
oficial se siguen para la consideracion o no deistencia de un cauce publico.
Normativa, Art. 5, en el plan debe quedar claro guequellos tramos de rio que
estan regulados por presas aguas arriba, la diémendel dph sera la
correspondiente a la situacion anterior a la cansion de la presa.

Normativa, Art.6, se muestra disconformidad comlésificacion de las masas de
agua modificadas, para las que se ha reducido ieaoemnte su numero y
clasificacion. La alegacion detalla particularidadérespecto.

Normativa Art. 7, se esta en desacuerdo con @raritle superficie utilizado para
su identificacion. También se deberian tener emtaueriterios ambientales,
sociales o piscicolas. Hay que tener en cuenta muehas de estas masas
artificiales (en especial balsas en graveras ypsan humedales conectados con el
dph tanto subterraneo como superficial.

Normativa, Art. 13, las masas subterraneas dektoie superficial constituyen
grandes unidades en las que se desdibujan otrdsrasuque deberian catalogarse
o bien, establecer directrices para su catalogatméorar esta escala local conlleva
un-deterioro no controlado del dph.

Normativa, Art. 13, existen numerosos manantialdsentes, a veces ligados a
acuiferos superficiales menores, con elevadas satganitratos y contaminacion,
gue no vienen reflejados en este plan hidrologico.

Normativa, Art. 20, debe aclararse el término esdal masa o conjunto de masas
de agua. ¢DoOnde esta la diferencia entre el deget@mporal y un episodio
puntual?. Si el plan diferencia entre distintoggiple deterioro lo debe explicitar y
dejar delimitado, asi como los métodos de interigende la CHD.

También en el Art.20, se considera interesanteuetgp5 del articulo por cuanto
que establece una directriz de trabajo. Pero delaenipliarse a otras cuestiones
como las intervenciones de la guarderia fluviall&nalegacion se aportan ideas y
se sefialan otras deficiencias.
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La redaccion del articulo 22 es incorrecta, ya go@ inundacion no significa el
deterioro de una masa, Unicamente puede entendens® perjudicial en
determinados casos.

Normativa, Art.24, las condiciones en que se dedmptar estas modificaciones
deben ser cambiadas, se ofrece un texto alternativo

Art.25 de la Normativa, estas modificaciones debe@meterse a procedimiento
de informacion publica.

Normativa, Art.26, se debe eliminar la frase "pad® en riesgo el cumplimiento
de los objetivos ambientales fijados en este Pidmokbgico”.

Normativa, Art.79, ante la necesidad de construcai® una presa para la
regulacion de avenidas, debe considerarse priamante una presa de agujero.
Solicitamos la retirada de cualquier mencion alurait aprovechamiento
hidroeléctrico de la presa de Iruefia en el plaroldico.

Normativa, Art. 27, la fijacion de 50 dias no esmable. Habria que dejar abierta
la posibilidad de una regulacion especifica ponpuede que una extraccion de 30
dias en julio deje el rio seco. Igualmente no e dieitar a la zona de policia.
Normativa, Art. 28, en el régimen de desembalséerie hacerse referencia a las
condiciones cualitativas del agua liberada. Ademas el calculo se debe emplear
una metodologia que ofrezca el mayor volumen.

Normativa, Art.32, se deben agilizar e intensifidas sistemas de control y
establecer medidas para la correcta atencion ddelasncias de particulares que
constaten interrupciones puntuales de los caudat#égicos.

Normativa, Art. 36, la navegacion y transporte #coadebe ser preferente
respecto al uso recreativo-privado o la industdaodio, ya que en muchos casos
tiene mayor repercusion econémica pero es mas cioigpeon el dph.

El articulo 48 de la ‘Normativa, debe ser ampliadoapconsiderar también las
transformaciones en regadio que produzcan increntkena contaminacion difusa.
Normativa, Art.60, todos los embalses hidroeléofrideben realizar una gestion
que mejore las condiciones ambientales del agua kgl cauces. Igualmente se
deben gestionar con el objeto de impedir la colomdtadel vaso y el deterioro de
la calidad del agua.

También en el Art.60, la sobreexplotacion eléctdeda cuenca, en especial en la
provincia de Salamanca, justifica la no instalacittn nuevos aprovechamientos
hidroeléctricos, ni el otorgamiento de nuevas csioces 0 autorizaciones de
vertido a industrias generadoras de energia.

En el Art.63 de la Normativa, la construccion deldres rebosables se debe
condicionar a que la obra minimice la turbidez,opre todo a un uso menor o
restringido, por cuanto el transito de vehiculoslleva la contaminacion del agua
al limpiar los bajos del coche.

En el Art. 64, el apartado 3, que aborda las bugmasticas exigidas para la
extraccion de aridos, debe ampliarse para exigaréacion de unas condiciones
ecologicas, hidrologicas o geomorfolégicas que seas favorables para el medio
acuatico o sirvan para laminar inundaciones.

También en el Art.64, el Plan deberia consideranterés de que determinadas
graveras, en las que afloran las aguas subterréeaprovechen para la creacion
de zonas humedas de interés ecoldgico, o se pugitiaar para la laminacién de
avenidas.
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En la Normativa, Art. 65, la utilizacion de la lnele vegetacion de ribera mas
cercana a la corriente fluvial debe ser mas taxatporque no siempre es
claramente identificable.

También en el Art.65, debe incluirse la alternatdea no retirar el tocon pero
impedir su rebrote mediante otras acciones mecawicaediante la utilizacion de
productos naturales.

Ademas, en el Art.65, se debe incluir el objetiv® @bnseguir una estructura
vertical y horizontal naturalizada. En su casocas®ifecera la creacion de un habitat
herbaceo o arbustivo cuando sean de interés.

En la Normativa, en el Art.66, la clasificacion lds zonas deberia establecerse a
una escala mas local y no en unidades tan graktdewmdo caso, se deberia dejar
abierta esta posibilidad.

En el Art.77 de la Normativa, se debe incluir afi@se, de 25 m. de anchura, que se
aplicara a los tramos de rio que tienen la coraai@n de LIC, 0 en su caso la
anchura que marque el LIC.

También en el Art. 77, se deberia incluir una zdeaservidumbre para tramos
urbanos con objeto de que se mantenga la contohuédalogica de la ribera
cuando se atraviesan cascos urbanos.

Asi como, se debe dejar abierta la posibilidad stebéecer una banda de mayor
anchura cuando los instrumentos de ordenaciémnaiéatiasi lo contemplen.

En el Art.78 de la Normativa, se debe cambiar @aceion del primer parrafo,
donde dice "...estado de la masa de agua implicasl@ decir "estado del cauce y
de la lamina de agua".

También en el Art.78, debe hacerse referencia atodas las infraestructuras
deben permitir la circulacion de sedimentos, elte@miento de la geomorfologia
del cauce y de las zonas de inundacion, asi coralittad del agua.

En la Normativa, en el Art:79, el apartado 1 debeeh referencia no solo a las
CCAA sino también a los Ayuntamientos.

Asi como, se deberia especificar a que se refieneretamente cuando se hace
referencia a dafios potenciales moderados. Debeféairse exclusivamente a
dafos en cultivos y explotaciones forestales.

También, el apartado "a" debe incluir, junto adaade flujo preferente, la zona de
inundacion de 100 afos.

El apartado "bl1" del Art.79, debe incluir todas kedificaciones, excepto los
ambitos agricolas, ganaderos y forestales.

El apartado "b2" del Art. 79, debe incluir la salad de que su previsible
inundacién no conlleve potencial contaminacionadgla.

En el Art.79, anadir que a todos los usos, o casné& mismo, dentro de la zona
de 500 afios, se les exigird un estudio especBiam ningun concepto se pueden
autorizar instalaciones, que incluso adoptando dasdide proteccion, puedan
producir la contaminaciéon del dph, como vertedeessombreras, almacenes de
productos quimicos, combustibles, etc.

Normativa, Art. 80 se deberia considerar, planifigaestablecer una serie de
obligaciones en las grandes infraestructuras a@tolje mantener una circulacién
de sedimentos que asegure los procesos biologismsanorfologicos de los rios,
estableciendo indicadores de cumplimiento de Igstiobs establecidos.

En el Art.82 se debe hacer también referencia ableacion de instalaciones o
infraestructuras que puedan suponer un deteriota dalidad del agua y también
del uso de purines o residuos ganaderos.
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* En el Art. 83, se deben definir los criterios selgsi para elegir estas reservas. La

lista debe ser mayor.

* En el Art. 87, la lista del inventario de zonas ledias es totalmente parcial y no
recoge la existencia de numerosas zonas que te@roamacter de zona humeda. El
plan debe ser mas exhaustivo a la hora de su emeriues ni siquiera recoge

todas las que estan referenciadas en la cartadr&%.000.

* Normativa, Art. 87 bis, se debe crear un inventdaduentes y manantiales con el
objeto de que no haya dudas de su pertenencidhalqpr lo tanto sean objeto de

proteccion y conservacion.

* En el Art.89 de la Normativa, se debe contemplabléggacion de que el sistema de
recogida de aguas residuales deba tener suficbapi@cidad como para evitar su

vertido en caso de lluvias torrenciales.

* Art.90 de la Normativa, en este tipo de instalaesa industrias se debe establecer

la obligacion de que tengan un punto de analisispeccion individualizada que

sea de libre acceso, es decir, fuera del recinta mstalacion.

* Asi como, las industrias deben asumir el pago fatedp la contaminacion

producida.

 EnelArt. 91, en el caso de no existir separadi@ndebe contar con un sistema de
laminacion o almacenamiento para su‘ posterior @epmm. Igualmente, cuando
exista una red de pluviales diferenciada se deater tpacidad para almacenar el
primer volumen de escorrentias por ser el mayagacaontaminante tiene, que

debe ser depurada.

* Normativa, Art. 91bis, se deben contemplar los idest de las escorrentias

procedentes del riego, puesto que  es normal quenlleuna cierta carga

contaminante que debe ser considerada como vertido.

4.2.93.Ecologistas en Accion. Asociacion Soriana paradéebsa de la Naturaleza
Remitente Carlos Gonzalez (Junta Directiva)

Aspectos que contempl&scrito analogo al 4.2.92., donde ademas sedqlieeen varios
apartados tanto del plan.como de su ISA se recam@aeao se conocen con precision los
recursos naturales que se intentan regular. Poy ellpropio plan debe contemplar el

fortalecimiento de estos estudios.

4.2.94 Junta de Castillay Ledn. Consejeria de Medio Amibie
Remitente José A. Ruiz Diaz (Director General de Infraeggtrtas Ambientales)
Aspectos que contempl8on los siguientes:

« Las dotaciones para abastecimiento propuesta aasukn muchos casos,
claramente inferiores a las actuales, sin quedigque cuales van a ser las medidas
para alcanzar dicho objetivo. Esta situacion llevae que un gran namero de

municipios se encontrase incumpliendo la normabded continua.

* Se observa una gran diferencia entre la dotacidunsinial definida por el plan del

Duero con respecto al del Mifio-Sil, siendo la praria mitad que la segunda.

* No se prevén medidas para paliar la problematida geesencia de arsénico en el
agua de abastecimiento. Deben realizarse estudioseporizados del problema

para acotar las causas y plantear medidas paessiucion.

» La recarga de acuiferos puede evitar la subidasi@ileles de concentracion en

arsénico como consecuencia de la sobreexplotacion.

* La redaccién actual de la Normativa obliga a sitl#ar depuradoras de aguas
residuales fuera de la zona de flujo preferentéo psiede suponer una fuerte
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limitacion y se considera oportuno revisar estoteros, principalmente en los
casos de pequefias y medianas instalaciones.

La Normativa parece ofrecer una leve discrepantia ¢o dispuesto en el articulo
89y en el 91, en relacion con los coeficientedilleion.

Se deberia revisar la redaccion del articulo 8 dormativa y definir los criterios
para determinar qué se entiende por presion sigtiifa, en especial si el uso que
puede hipotecarse esta relacionado con garantiabastecimiento urbano.

Se debe exigir la aplicacién de las medidas y tognamas de actuaciéon definidos
en la orden MAM/2348/2009, de 30 de diciembre,dasolas nuevas concesiones
para regadio sin importar la calidad de la masagde subterranea a la que afecten.
Se debe plantear una solucion clara al abastedin® Segovia y su zona de
influencia (La Granja - El Espinar).

El borrador del plan no recoge datos o propuestaa -gefinir el tratamiento
adecuado que exige la directiva 91/271 en aglonmres de menos de 2.000
habitantes equivalentes.

Aunque seria deseable que los flotantes y sélidessgs no acaben en el rio por la
contaminacion y el indeseado efecto visual quegman, no resulta recomendable
utilizar sistemas de retencion de sélidos. que se demostrado ineficientes y
condicionan otros problemas.

4.2.95 Xunta de Galicia. Consejeria de Medio Ambienterii@io e Infraestructura

Remitente Carlos Calzadilla Bouzon (Director. General deliEaeion Ambiental)
Aspectos que contempl8on los siguientes:

Deberian tenerse en cuenta modificaciones nornsatis@mo la reciente orden
ARM/1195/2011, de 11 de mayo, por la que se madladPH.

La relaciéon de normativa debera. incluir la aplieaplespecifica de la comunidad
autonoma de Galicia, entre la que cabe mencionBreeteto 19/2011, de 19 de
febrero, por el-que se aprueban definitivamentedieesctrices de ordenacion del
territorio; la ley 9/2010, de 4 de noviembre, deagde Galicia; la ley 5/2006, de
30 de junio, para la proteccion, conservacion yonaegle los rios gallegos.

La denominacion de los departamentos y organisniddicps citados debera
corresponderse con su version oficial actual ycemcreto para Galicia con la
determinada por el Decreto 8/2011, de 28 de eperoel que se fija la estructura
organica de las consejerias de la Junta de Galicia.

Se recomienda que la cartografia de las zonasgilatese presente con un nivel
de detalle que permita su identificacion y localiaa.

Deben incorporarse al registro de zonas humeddsilogdales inventariados en el
Decreto 127/2008, de 5 de junio, por el que serd#kael régimen juridico de los
humedales protegidos y se crea el Inventario de ddames de Galicia, que se
encuentren en la demarcacion.

Se detecta la ausencia de ciertos planes y prograprabados definitivamente o
en tramite de aprobacion por la comunidad auténden@alicia con afeccion sobre
la gestion hidroldgica en la demarcacion, que debtanerse en cuenta, como es el
caso del Plan de Desarrollo Rural 2007-2013.

4.2.96.Asociacion Geografica Ambiental

Remitente Jesus Abad Soria (Representante)
Aspectos que contempl8on los siguientes:
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» Se pide que se dé a conocer el programa de aatugei@rganismo de cuenca que
debe aprobar anualmente la Junta de Gobierno.

* El cuadro de indicadores de seguimiento del pkangido en el ISA, dificilmente
puede considerarse explicativo de la gestion queaiza en la cuenca del Duero.

* No resulta creible que sea la propia CHD, que efte@a de cal y otra de arena, la
que pueda velar con garantias por la proteccidasdaguas.

* En el plan se asignan recursos para una enormaédmsformaciones en regadio,
sin atreverse, claramente, a decir lo que no ddevia

* En el inventario de recurso se identifican cifrasttadictorias, ya que la suma de
las entradas en forma de precipitacion no coincmenla suma de las salidas en
forma de evapotranspiracion real, infiltracion gasentia.

e El programa de medidas parece una carta a los Réggss con muchos millones
de euros y poca imaginacion, a sabiendas de quealaria, dado el contexto
econdmico en que nos movemos, no llegaran a resdiza

* No resulta creible, ni se proponen las suficiemeslidas para ello, que en el afio
2015 alcancen el buen estado el 90% de las masagudede la cuenca. Los planes
ya adoptados en casi toda Europa estiman alcanza@¥5 el buen estado en un
22% de las masas de agua.

» La valoracion de que un 60% de las masas de aglaaenca se encuentra en
buen estado o mejor, es decir, proximo al no aflecpor la accion humana, resulta
alejada de la realidad para cualquier personaangatuna vaga idea de como estan
los cauces y acuiferos del Duero. Los planes ygtados en Europa muestran,
sobre casi 90.000 masas de agua superficial, gusota el 17,6% se encuentra en
buen estado.

4.2.97.Asociacion Defensa del Medio de Palacios de la&S&DEMPA)
Remitente Raquel Munguia Medina (Presidenta)
Aspectos que contempl&scrito analoego al 4.2.96.

4.2.98 Ayuntamiento de Valladolid
Remitente Cristina Vidal Fernandez (Concejala delegada)
Aspectos que contempl@orrige el escrito 4.2.73.

4.2.99.Xunta de Galicia. Augas de Galicia
Remitente Francisco Menéndez Iglesias (Presidente)
Aspectos que contempl8on los siguientes.
* Se adjuntan tablas actualizadas sobre actuaci@enabastecimiento y saneamiento
en Galicia que se proponen incluir en el programenddidas del plan.
* Se adjunta una relacién de captaciones propuesw@sieperian ser consideradas
cara a establecer la reserva de recursos en Galicia

4.2.100. Junta de Castilla y Ledn. Consejeria de FomentegidAmbiente
Remitente José A. Arranz (Director General)
Aspectos que contempl8on los siguientes.
» Se pide que se valore la posibilidad de que la ay#anificacion hidrolégica
introduzca la declaracién responsable como elemaémtaegulacidén del uso de la
navegacion, al menos, para la que se realiza oes fiecreativos. Se pide que se
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prevean mecanismos que limiten estas generalizgigmamos y fechas). Se
aporta, en el anexo | a la alegacién, informac@mmementaria.

Se detecta que los caudales ecolégicos propuestosl plan son, en general,
notoriamente inferiores a los ofrecidos por otrewdios realizados por DG del
Medio Natural (JCyL). Se considera que la faltaldt®os alegada en el propio plan
no puede ser 6bice para realizar la modelizaciohatatat exigida, modelizacion
gue actualmente se ve escasamente representads ldadoriterios de calculo
establecidos en el plan (aplicacién genérica d& 8@ HPU), cuestion que no se
considera suficientemente justificada. En ausedeianformacion debiera haberse
optado, en aplicacion del principio de precaucpar,el 80% de HPU.

La DG del Medio Natural de la JCyL entiende ingefite, tanto el régimen de
caudales ecoldgicos planteado en el proyecto, cdenqustificacion de la
metodologia seguida para su determinacion.

El proyecto sometido a consulta, define Unicamérderegimenes mensuales de
caudales ecoldgicos, siendo muy deseable que rairagara el establecimiento de
los caudales maximos y tasas de cambio.

En relacidn con la proteccion de especies acuaticasOmicamente significativas,
no parece que la delimitacion de estas zonas vaésmata de la realizacion de
controles de seguimiento. La figura carece de agleia, puesto que ningun
articulo recoge régimen especifico alguno para, gl lo que parece muy
recomendable estudiar la idoneidad de mantenefigsta de proteccion.

Dado que parece existir un seguimiento de las zdeaproteccion de especies
acuaticas economicamente significativas, se ruggasibilidad de consultar esta
informacion.

La relacibn de normas' vigentes relativas a los regydNatura 2000 debiera
completarse con el Decreto 6/2011, de 10 de febpwoel que se establece el
procedimiento de evaluacion de las. repercusionbsesia red Natura 2000 de
aquellos planes; programas o proyectos desarrgllaao CyL, asi como la
resolucion de 27 de diciembre de 2010, de la DGMilio Natural, por la que
aprueba el Plan de Gestion de las Zonas Himed#&=adel de Castilla.

Las reservas naturales fluviales, independienteanento de su coincidencia con
figuras competencia. de otras administraciones, eapar con una proteccién
adecuada y conveniente y, en su caso, suponencefeste complemento a otras
protecciones ambientales ya existentes.

Se estima que la adicion de la normativa que pr@@brplan hidrologico a la ya
existente de proteccion de la naturaleza da lugan aégimen de proteccion
optimo.

Se indican errores identificados en las superfideebos espacios Ramsar.

Se indican algunos errores que aparecen en la 1atflaal objeto de que sean
corregidos.

Se solicita a la Confederacion el acceso a lossda¢oseguimiento de las zonas
protegidas.

Mas alla de los plazos establecidos y de deteritenogorales, que habran de
evaluarse particularmente, los objetivos ambiestglerseguidos posibilitan la
consecucion de los objetivos de conservacion agb e las administraciones con
competencias al respecto.

Se entiende adecuada la proteccion establecideersse propone introducir alguna
modificacion en referencia a la presencia o ausetiei vegetacion natural y a la
posible coincidencia de estas bandas con LIC. ®e®iina redaccién alternativa.
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La DG del Medio Natural de la JCyL reconoce la tadpee la CHD viene haciendo
para mejorar la continuidad de los rios, y mardiesu disposicion a la
colaboracion de cara a la continuidad de estaseiones.

La DG del Medio Natural de la JCyL se muestra deesin con el analisis y
planteamiento efectuado en el plan en cuanto eclgperacion morfoldgica de rios.
Se llama la atencién sobre determinadas actuaceméss cauces que suponen un
verdadero desbroce de la vegetacién arbustiva §reab acciones que deberian
evitarse debido al altisimo interés que para landatiene este estrato en las
formaciones riberefias. Dichas acciones debieramaliee a la eliminacion de la
vegetacion invasora.

Se pone de manifiesto el interés de determinadetaldos en los cauces, que
pueden ser claves para el mantenimiento de lostatgben un estado de
conservacion favorable, permitiendo asi el cumgirto de los imperativos de la
Directiva Habitats.

Las actuaciones de recarga de acuiferos, que emenarinstancia pueden suponer
una mejora para el funcionamiento ecolégico desistemas hidricos, puede acabar
anicamente en el trasvase del recurso desde wmuioacuifero para favorecer su
explotacion sin que se obtenga una mejora del @skldacuifero.

Debiera realizarse una evaluacion a medio y lalgaopsobre el interés de las
minicentrales, teniendo en cuenta la aportacionrgakzan al sistema eléctrico y
sus indudables afecciones.

Se llama la atencidn sobre la restriccion de casdatoldgicos en situaciones de
sequia, no aplicable en las zonas Natura 2000ei@ivargo, estas zonas estan a
veces intercaladas en tramos fluviales no protagidonvendria plantearse si
objetivo del articulo estabien definido.

Cabe celebrar el establecimiento de este critedantitativo para valorar la
afeccion de las extracciones a los caudales ecolggi

Se considera deseable no retrasar del establetamienlos caudales maximos y
tasas de cambio.

Se considera necesario que.los embalses desarftajsique simulen las avenidas
ordinarias.

Tanto por las afecciones a la fauna como de edpetérancia para la seguridad
de los pescadores, es la aplicacion exhaustivasleasas de cambio a la hora de
iniciar o finalizar los desembalses.

Se reclama que el plan recoja una agilizacion exordrol del volumen de agua a
derivar para riegos, verificando que resultan ae®bn la concesion garantizando
los caudales minimos, asi como que se facilite ieétemacion a los 6érganos
competentes de la JCyL con el fin de colaborar lesueplimiento de estas
disposiciones.

Existe cierta indefinicidbn en cuanto a la zona @muie debe resultar exigible el
destoconado. Ademas se considera un requisitoieg®oeg0 siempre conveniente,
en particular si se extienden a toda la zona deipdlla donde no revista una clara
relevancia a efectos hidrolégicos.

No se comparte el criterio de que limita las dataes para los cultivos de chopo
frente a otras opciones que, como los cultivos d& ra remolacha, pueden llevar
asociados efectos mas perniciosos.

En aquellas zonas en que la corta exija la autbémaanto de la CHD como de la
JCyL, se considera indispensable acordar critepiespuedan incorporarse al plan
hidrolégico. En concreto, cuando se trate de ur@peta de produccion, debe
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autorizarse la corta a hecho total. Por el comtydai corta de vegetacion natural se
deberia efectuar por el método de entresaca, exitlaycomo maximo entre un
medio y un tercio del nimero inicial de pies.

En relacién con las escalas piscicolas, debe inmpera promotor la certificacion
de su adecuado funcionamiento, lo que en ocasmurexe requerir la totalidad del
flujo circulante por el rio.

Se considera que las reservas naturales fluviadldemas de correctamente
definidas al objeto de evitar conflictos competel®d, constituyen un buen
complemento a las figuras de proteccion ya existepara habitat y especies.

Se debe recoger la necesidad de controlar losusiol derivados de las empresas
mineras, cuyos lixiviados llegan a los rios gengogoroblemas a las biocenosis y a
la salud.

Se manifiesta el interés de la DG del Medio Natdeala JCyL por acceder a los
resultados del seguimiento del régimen de caudal@ggicos.

Se echa en falta regulacion sobre los diversos tif@zonas protegidas. Solo se
hace referencia a unas minimas.

Se debe recoger la necesidad de establecer t@resezcla en las grandes presas
para controlar la temperatura del agua, Su ausessia ocasionando graves
perjuicios a las biocenosis de los rios donde gmnb

Seria deseable incrementar la inversion en medidasecuperacion ambiental,
tales como: recuperacion de riberas, restauradumlbgico-forestal, proteccion
del suelo, etc.

En las actuaciones de restauracion de ribera gllevem a cabo se recomienda la
utilizacion de especies arbustivas o arbéreas tuas, caracteristicas de los
hébitats de ribera y presentes en el rio DuerdalAefecto, acompafian a la
alegacion una serie «de consideraciones a teneruentac sobre los materiales
forestales de reproduccion.

Se considera prioritario que las actuaciones qearddle la CHD, directamente
relacionadas con la revegetacion de las riberasersga en cuenta el Protocolo
Técnico para la Gestion de Materiales ForestaleR@groduccion de Especies
Empleadas en Restauraciones de Riberas.

No se considera posible asegurar que el plan lbigicd no cause perjuicio a la
integridad de los diversos espacios de la red H&000 en dicha cuenca en CyL.
Asi pues, no puede ser aprobado. No obstante,dsmers que una revision de la
determinacion de caudales minimos deberia solvestarcuestion y garantizar la
compatibilidad del plan con los requerimientosal®irectiva Habitats.

4.3.Escritos recibidos tras finalizar el plazo de la casulta

A la hora de cerrar la redaccion de este informsenban recibido escritos adicionales de
alegaciones u otros asimilables que, por su retrasbayan podido ser considerados.
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5. SISTEMATIZACION DE ALEGACIONES

Los numerosos escritos de alegaciones que se lwnidoe abordan muy diversas

cuestiones. En muchas ocasiones, diversos agdetenasobre la misma cuestién con
puntos de vista que pueden ser parecidos o coctiveids. Para facilitar su analisis, se ha
considerado oportuno llevar a cabo una sistemabizade las alegaciones que permita
abordar una respuesta conjunta y particular al,oc@se considere y valore de manera
integrada los diversos enfoques y planteamieniseptados.

Frecuentemente, los interesados alegan presentsradserie de conceptos que defienden
o critican, pero solo en escasas ocasiones indinaqué lugar del plan hidrologico se
recoge concretamente la cuestién que deseariarokegida. Cuando se ha considerado
oportuno atender favorablemente lo alegado, hayplasmarlo €n el plan, efectuando
correcciones y ajustes, normalmente, en diversazimdentos del plan hidroldgico:
Normativa, Memoria y Anejos, Informe de Sostendaziti Ambiental y Sistema de
Informacion.

Como ya se ha visto, en la mayor parte de los césoescritos abordan mas de un tema.
Por ello, cada escrito de alegaciones ha sido dgmsesto individualizando las diversas
ideas o comentarios que ofrece. Cada uno de @stos identificados se ha numerado con
un cardinal arabigo, de tal forma que, por ejeni@lpropuesta 36-4 se refiere a la cuarta
propuesta identificada en la alegacion _codificada el numero 36, que en este caso
corresponde en concreto al escrito presentadogp@ohsejeria de Medio Ambiente del
Gobierno de Cantabria, resumida en el apartad86igesentado previamente.

Por ultimo, se ha buscado la correspondencia ehtrencepto individualizado (36-4 en el
ejemplo) y los apartados delplan hidrolégico ajos se ha entendido que hace referencia
ese concepto o propuesta. Consideramos, por laiaspelevancia del documento de
Normativa, que las alegaciones que afecten a estarento deben ser tratadas en primer
lugar. En su caso, la'nueva redaccién que se peopoede conllevar cambios en el resto
de documentos, Memoria y-sus Anejos 0 Informe dstebdilidad Ambiental, que
deberan ser llevados a cabo para mantener la cmieerdel PHD. En segundo lugar se
sistematizan las alegaciones que estan dirigidasMemoria y Anejos del PHD vy, por
altimo, las dirigidas al Informe de Sostenibilidachbiental.

5.1/Alegaciones a la Normativa
Se listan seguidamente las alegaciones indivica@dig que se ha identificado que afectan

o estan referidas al documento de Normativa. Senard por capitulo, seccion y articulo
del texto normativo ofrecido a consulta.

Tabla 5. Relacion de alegaciones que afectan a lamhativa

COGIGO DEL -
CODIGO DE CONCEPTO ALEGADO A LA » -
ESCRITO DE - CAPITULO SECCION ART.
ALEGACIONES ALEGACION NORMATIVA DEL PLAN

Debe adecuarse la redaccion de todos log
articulos cuidando que las reproducciones
60 60-1 literales de la normativa no contengan ningyna Cuestiones generales
modificacién por variacién, intencionada o np,

del texto reproducido.

60-2 Debe adecuarse la redaccion de todos los

articulos en los que se incluye una
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COGIGO DEL <
CODIGO DE CONCEPTO ALEGADO A LA : <
ESCRITO DE - CAPITULO SECCION ART.
ALEGACIONES ALEGACION NORMATIVA DEL PLAN

modificacion, por nueva redaccion, de la
normativa vigente. Para ello se debe tener gn
cuenta la propuesta de modificacion del RDIPH
gue se adjunta.

Las modificaciones de normativa vigente por
adicion deben ser revisadas para adecuarsq a la

60-3 propuesta de modificacion del RDPH que ge
adjunta.
Las modificaciones en la tramitacion que
60-4 modifiquen el RDPH no pueden ser contenigo

directo de los planes hidrol6gicos.
Las disposiciones modificativas del régimen
60-5 economico-financiero requieren, incluso, I3
modificacion del TRLA.

La parte normativa del plan ha de reconocef el

76 76-6 valor estratégico de los usos para la producgion Parte expositiva
energética.
Revisar redaccion teniendo en cuenta que Parte
60 60-35 debera limitarse a los tipos exclusivos de | di . Disposicion adicional
e e ispositiva
demarcacion hidrografica del Duero. r

El sistema de informacién debera ofrecer Ia
cartografia en un sistema que pueda ser
utilizado o manipulado por el usuario, asi cofno
su plena accesibilidad desde lajpagina.wep.
Deberian sefialarse también las autoridades|con
92 competencias en materiadde ordenacion del
territorio, asi como en relacion con
92-2 competencias ambientales, es especial tenigndo 1 1 4
en cuenta que numerosos cauces de la Red
Natura 2000 y de la red de Espacios Naturdles
Protegidos.
Se observa que la cartografia que representg los
cauces‘de menor categoria no es siempre|la
92 92-3 misma. Se deberian explicitar los criterios gue 2
de forma oficial se siguen para la consideragion
0 no.de la existencia de un cauce publico
En el plan‘debe quedar claro que en aquellps
tramos de rio que estan regulados por pregas
92 92-4 aguas arriba, la dimension del dph sera I
correspondiente a la situacion anterior a |
construccion de la presa.
La consideracion actual de masas de agua muy
modificadas resulta restrictiva y deberia
extenderse, especialmente aguas abajo de
grandes embalses.
Se muestra disconformidad con la clasificac{on 21 6
de las masas de agua modificadas, para las|que
92 92-5 se ha reducido excesivamente su nimero|y
clasificacion. La alegacién detalla
particularidades al respecto.
Se esta en desacuerdo con el criterio de
superficie utilizado para su identificacion.
También se deberian tener en cuenta criterjos
ambientales, sociales o piscicolas. Hay quie
tener en cuenta que muchas de estas masas
artificiales (en especial balsas en graveras|y
otras) son humedales conectados con el dph
tanto subterrdneo como superficial.
La propuesta no utiliza los coédigos de masas
aprobados en la Conferencia de las Partes|de
66 66-2 2009, ni ofrece una cartografia detallada de|las 2,1 8
mismas. Se alega que las coberturas en SIG no
estan disponibles.
El estado del habitat fluvial no queda bien
definido por no haber utilizado indicadores|
46 46-2 explicativos de la calidad hidromorfolégica. Hor 2,1 12
ello, la imagen de un 60% de masas en bugn
estado resulta incorrecta y exagerada.

92-1

2,1 5

80 80-5

0s

92 92-6 2,1 7

49 49-1 La evaluacion del estado ecoldgico se ha
realizado de forma incompleta, no se han
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COGIGO DEL
ESCRITO DE
ALEGACIONES

CODIGO DE
ALEGACION

CONCEPTO ALEGADO A LA
NORMATIVA DEL PLAN

CAPITULO

SECCION

ART.

considerado todos los elementos de calidg
biol6gicos sefialados en el anexo V de la DM
habiendo excluido la fauna ictica y los
macrofitos. Existen también claras deficienc
en la aplicacion de los indices
hidromorfolégicos.

d
A,

as

61

Se incluyen medidas e indicadores que
finalmente no se han utilizado, ademas de ¢
se identifica la falta de condiciones de
referencia y marcas de clase en diversos ca
en particular los que influyen en la valoracid
del estado ecolégico, tales como los biol6gig
(ictiofauna) e hidromorfoldgicos.

SOS,

61

61-6

Los indice QBR e IHF no valoran de forma
adecuada la presencia de graves alteraciol
morfoldgicas que impiden la continuidad fluv

es
al

y la conexién con la llanura de inundacion. Hllo

no permite que los indicadores
hidromorfolégicos se consideren en la formg
importancia que tienen.

e

80

80-17

Entre los indicadores biolégicos deberian

incluirse vertebrados terrestres, en especial

anfibios, también otros como reptiles, aves
mamiferos.

y

80

80-18

Entre los indicadores de calidad ictiolégica

deben considerar parametros comunitarios:

abundancia y biodiversidad.

be

92

92-7

Las masas subterraneas del horizonte super|
constituyen grandes.unidades en las que
desdibujan otros acuiferos que deberian
catalogarse o bien, establecer directrices pal
catalogacion. Ignorar esta escala local.conll
un_deterioro no controlado del dph.

icial
e

a su
eva

92

92-8

Existen numerosos manantiales y fuentes,
veces ligados a acuiferos superficiales mend
con elevadas cargas de nitratos y
contaminacion, que no vienen reflejados en
plan hidrologico.

[oV]

res,

pste

92

92-46

Se debe crear un inventario de fuentes y
manantiales con el objeto de que no haya dy
de su pertenencia al dph, y por lo tanto sed
objeto de proteccion y conservacion.

das
N

55

55-1

La tabla con los valores umbral que aparece
la Normativa no es igual a la que aparece e
Memoria.

en
h la

2,2

13

2,2

14

49

49-2

El nimero de masas de agua en que se pr
alcanzar el buen estado debe considerarse

baja como resultado de lo alegado en 49-1.

Ve
a la

61

El nimero de masas en las que se considera

se puede alcanzar el buen estado ecoldgi

segun el plan debe revisarse a la baja, a ten
lo expuesto en 61-5y 61-6.

L que
o]
br de

96

96-7

No resulta creible, ni se proponen las suficie
medidas para ello, que en el afio 2015 alcarj
el buen estado el 90% de las masas de agu
la cuenca. Los planes ya adoptados en casi
Europa estiman alcanzar en 2015 el buen eg

en un 22% de las masas de agua.

htes
cen
a de
toda
tado

3,1

15

49

49-3

La evolucion de indicadores a los horizonts
futuros solamente se calcula en funcién d

DBO5 y P, no se calculan indicadores
biolégicos ni hidromorfologicos que deben s
considerados.

2]

61

Las masas que se incluyen en las excepcio
solo se justifican por el no cumplimiento de d
indicadores (DBO5 y P). No se conoce la

previsible evolucion de otros indicadores de {ipo

biolégico o morfoldgico sobre los que se
deberia aportar informacion.

96

96-7

No resulta creible, ni se proponen lasmufies|

3,1

16
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COGIGO DEL
ESCRITO DE
ALEGACIONES

CcODIGO DE CONCEPTO ALEGADO A LA
ALEGACION NORMATIVA DEL PLAN

medidas para ello, que en el afio 2015 alcarjcen
el buen estado el 90% de las masas de agug de
la cuenca. Los planes ya adoptados en casi toda
Europa estiman alcanzar en 2015 el buen egtado
en un 22% de las masas de agua.
No resulta creible, ni se proponen las suficientes
medidas para ello, que en el afio 2015 alcarjcen
el buen estado el 90% de las masas de agug de
la cuenca. Los planes ya adoptados en casi toda
Europa estiman alcanzar en 2015 el buen egtado
en un 22% de las masas de agua.
Debe aclararse el término escala de masalo
conjunto de masas de agua. ¢Donde esté|la
diferencia entre el deterioro temporal y un
92 92-9 episodio puntual?. Si el plan diferencia ent
distintos tipos de deterioro lo debe explicitar
dejar delimitado, asi como los métodos de
intervencion de la CHD. 3 3,2 20
Se considera interesante el punto 5 del artiqulo
por cuanto que establece una directriz de
trabajo. Pero deberia ampliarse a otras
cuestiones como las intervenciones de la
guarderia fluvial. En la alegacion se aportan
ideas y se sefialan otras deficiencias.
La redaccion del articulo 22 es incorrecta; ya
gue una inundacioén no significa el deterioro [de
una masa, Unicamente puede entenderse como
perjudicial en determinados casos.

Por su relacion directa con los objetivos de [a
planificacion hidroldgica, se proponeincluir que
se sometan al procedimiento de EIA, ademap de

los proyectos para los.que asi lo disponga |a

legislacién-basica estatal, los relacionados ¢on
los anexos lll'y IV dela Ley 11/2003 de
Prevencion Ambiental de CyL, en otras
normativas sectoriales como los PORN o |3
Directricés de Ordenacion de Ambito
Subrregional.
Elarticulo 24,1 debe ajustarse refiriendo I3
59 59-2 modificacion y alteracion al estado de las mgsas
de agua y no @ los objetivos ambientales,
Se espera que este articulo explique los motivos 3 3,3 24
que justifican las nuevas transformaciones. En
este sentido, se recuerda que la Oficina
Espafiola de Cambio Climatico, con fecha
26/11/2008, en sus comentarios al Documento
76 76-13 de Referencia, indica que se admitiran nueyas
modificaciones o alteraciones cuando ello
resulte necesario para cumplir con los objetiyos
adoptados por el Estado espafiol para el fomento
de uso de energia procedente de fuentes
renovables.

Las condiciones en que se deben aceptar estas

92 92-12 modificaciones deben ser cambiadas, se ofrece
un texto alternativo.
Conforme al articulo 4,7 de la DMA, las nueyas
modificaciones o alteraciones que suponef
deterioro estan prohibidas salvo que se aclgren
las excepciones, en particular, que los
49 49-23 beneficios obtenidos no se pueden alcanza
mediante otros medios que supongan ung
solucion medioambiental mejor. En esta
situacion se citan los embalses de Castrovigio,
Iruefia, Boedo y recrecimiento del Tejo.
El Plan debe recoger en un anexo de la
normativa un listado donde se consignen las
modificaciones, alteraciones y deterioros objeto
59 59-3 de exencion que se han realizado desde el 42 de
diciembre de 2000 y las que se pretende
realizar durante la vigencia del Plan, las magas
de agua afectadas en cada caso, asi comq la

CAPITULO SECCION ART.

96 96-7

< @

92 92-10

92 92-11

44 44-6

7]

=

Péagina 80 Plan hidroldgico de la parte espafiola demarcacion hidrogréfica del Duero



ANALISIS DE ALEGACIONES PRESENTADAS DURANTE LA CONS.TA PUBLICA DEL PHD |

COGIGO DEL
ESCRITO DE
ALEGACIONES

CODIGO DE
ALEGACION

CONCEPTO ALEGADO A LA

NORMATIVA DEL PLAN CAPITULO

SECCION

ART.

explicacion de cada una de estas exenciones en
el anexo correspondiente.

61

61-21

Las presas de Castrovido, Iruefia, Boedo

recrecimiento del Tejo alternativa a Bernardps,

suponen un deterioro muy grave del estad|

ecoldgico de las masas de agua en que §

construyen. Deben cumplir el requisito fijado
el articulo 4,7 de la DMA.

® ® O

n

92

92-13

Estas modificaciones deberan someterse g
procedimiento de informacién publica.

3,3

25

44

44-2

El procedimiento que se detalla en el articulq 26
de Normativa y en la Tabla 233 de la Memofia
coincide parcialmente con el de EIA, aunque no
se indica si se trata 0 no de dicho
procedimiento.

59

59-1

Se agradece la seguridad juridica a la que
contribuye el Plan al haber establecido ung
normas de tramitacion para el informe de
valoracion de la exencion de nuevas
modificaciones, alteraciones o deterioros:

n

60

60-6

Revisar la redaccion por cuanto se considera
innecesaria la creacion de este nuevo tramjte
con caracter general.

92

92-14

Se debe eliminar la frase "poniendoen riesgp el
cumplimiento de los objetivos ambientales
fijados en este Plan Hidrologico". 3

92

92-63

El plan deberia establecer criterios para que la
fragmentacion de proyectos que afectan al dph
no sea una estrategia para evitar su
sometimiento a EIA. Igualmente deberia
ampliar las actividades y actuaciones que
deberian someterse al mencionado
procedimiento.

92

92-64

El plan hidrologico debe contemplar su
intervencion en los procesos de concentrac|on
parcelaria, enfazon a seruna de las causap de

transformacion de lasred hidrografica.

96

96-3

No resulta creible que sea la propia CHD, que
ofrece una de cal y otra de arena, la que pueda
velar con garantias por la proteccion de lap
aguas.

3,3

26

76

76-7

Los caudales ecoldgicos se tratan en el capitulo
de la normativa dedicado a la atencion de las
necesidades de agua, se solicita que se anglicen
en el contexto de los objetivos ambientales y no
en el de atencion de las demandas.

49

49-4

Para el trabajo de definicion debieran
considerarse los inventarios de fauna piscicp
de las masas de agua. El régimen debiera
particularizarse por grupos de masas y no usar
recetas generales para todas las masas

a

49

49-5

El articulo deberia incluir que la excepcion
respecto al abastecimiento de la poblacion,|se
aplicara Gnica y exclusivamente si antes se(ha

comprobado que no se puede satisfacer con

51

51-11

garantia desde otras fuentes de suministrg. 4
Planteamientos en la linea de que el sectqr
hidroeléctrico debe adaptar sus requerimientps a
los ambientales sin mayores matizaciones ho
parecen oportunos ni adecuados, ni se ajustan a
lo que establece la legislacion vigente. Lal
concertacion exige compatibilizar los derechos
al uso del agua con el régimen de caudalgs
ecoldgicos para hacer posible su implantacipn.

51

51-12

La implantacion del régimen de caudales
implica la compensacion de las afecciones g los
derechos preexistentes, asi como del coste de las

obras y equipamientos necesarios para hager
posible el manejo de los caudales ecologicos.

51

51-13

Se debe valorar debidamente, en colaboragion
con las autoridades energéticas, hasta que gunto

4,1

27
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COGIGO DEL
ESCRITO DE
ALEGACIONES

CcODIGO DE CONCEPTO ALEGADO A LA
ALEGACION NORMATIVA DEL PLAN

es razonable que se restrinja o afecte al uso
hidroeléctrico sin poner en riesgo la garantig de
suministro eléctrico.
Se precisa el mantenimiento de un caudal
ecoldgico con sus diferentes regimenes
52 52-11 estacionales. Se propone una revision al alza de
los caudales ecolégicos propuestos con el fin de
alcanzar el buen estado lo antes posible.

Se entiende como un acierto el apartado 4 de
este articulo, que hace referencia al derecho de
58 58-1 indemnizacion en relacion con el caudal
ecoldgico impuesto a aprovechamientos

preexistentes que no lo tuvieran fijado.
Para establecer el régimen de caudales debgrian
considerarse masa a masa los resultados dg los
inventarios piscicolas y los datos de la red
biolégica de la cuenca, particularizando el
régimen para distintos tipos de masas sin ugar
recetas generales.

Deberia incluirse que la excepcion respectq a
abastecimiento a poblaciones se aplicara dnjca y
exclusivamente si antes se ha comprobado gue
no se puede atender tomando recursos de gtros
aprovechamientos y usos incluidos-en-el sistema
de gestion al que pertenece_esa poblacion.
Si un tramo de rio ya esta.€n buen estadofo
potencial ecolégico no se requeriria la
implantacion de un caudal ecolégico adiciorjal
distinto de los ya establecidos en la.actualidpd.
En consecuencia, se pide que el planilimitelel
incremento de los caudales ecol6gicos
establecidos a aquellas masas de agua que jno se

encuentren en buen estado.
La plena efectividad de la imposicion de
caudales ecoldgicos distintos a los actualds
exige la revision de concesiones y un procesp de
concertacion previo: E| concesionario
perjudicado tendra derecho a indemnizacid
(Art. 65 del TRLA).

64 64-7 Alegacion idéntica a 58-1
Pese al articulo 18,4 del RPH, la pretension|de
gue en las'masas de agua que recorren un|LIC
65 65-13 no se aplique la reduccion por sequia a log
regimenes de caudales ecolégicos, no sq
encuentra justificada.
Parece claro que el legislador admite que |a
revision concesional requerida para implantar
los caudales que se establezcan en la

CAPITULO SECCION ART.

61 61-22

61 61-23

62 62-1

62 62-2

=

3 65-25 planificacion hidrolégica ha de ser compensada
mediante el necesario procedimiento
expropiatorio.
68 68-4 Se adhiere a la alegacion 58-1 presentada por

APPA.
La implantacion de los caudales ecol6gicop
supone, en determinados casos, un dafid
patrimonial a los concesionarios, por tanto, fla
76 76-23 requerida revisién concesional para su
adaptacion al plan hidrolégico, puede
determinar la expropiacion parcial de las
concesiones.
Se reclama indemnizacién por los caudales
ecoldgicos que restrinjan las concesiones ppara
regadio al objeto de atender necesidades
medioambientales.
La mencién al "caudal ecoldgico" para un
80 80-2 concepto sin sentido ecoldgico debiera
sustituirse por la de "caudal minimo".
Los caudales ecoldgicos se deben fijar cop
arreglo a estudios especificos para cada trgmo
de rio. No se considera aceptable que s¢
establezcan valores por estimacion.

79 79-3

82 82-2
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82

82-3

Deben establecerse los procedimientos de

revision de los caudales, para que estos pugdan
ajustarse a los estudios que se vayan realizgndo.
Asi, aplicando el principio de gestion adaptativa

para que sea posible modificar los caudalgs
durante la vigencia del plan.

82

82-4

Se propone que se afiada en el apartado 5(del

articulo 27 la limitacién de extraccion durante e
estiaje.

84

84-1

Detraer agua para los caudales ecoldgicos gone

en serio riesgo el futuro de las zonas regables
por lo que, se reclama un proceso de

concertacion y de entrada nos oponemos ajun
posible incremento en la cuantia de los citaglos

caudales, debiendo mantenerse los que de
aprueban anualmente en la Comisién de
Desembalse.

84

84-3

Cuando se restrinjan los derechos del regagliio
para atender necesidades ambientales tieng que

ser reconocido el derecho a la expropiacion
forzosa previa indemnizacion que cubra lag
pérdidas en las explotaciones por la falta de

agua.

84

84-4

La implantacion de los caudales.ecolégicop

debe hacerse respetando el sistema concesjonal

y acudiendo al procedimiento de revision
legalmente previsto, donde han de valorarse
dafios econémicos indemnizables.

85

85-5

Cuando se restrinjan las concesiones par
atender necesidades medioambientales tieng
ser reconocido el derecho ala expropiacio
forzosa previa indemnizacion que.cubra la

q

Ui o AU

0S

ue

pérdidas en.las explotaciones por falta de agua.

91

Se considera un acierto'que el plan prevea, fara

a ladmposicion de los caudales ecologicos,|el
posible derecho a indemnizacién a que se hjac
referencia en el articulo 65 del TRLA.

92

92417

—

La fijacion de 50 dias no es aceptable. Hab

que dejar abierta la posibilidad de una
regulacion especifica porque puede que unpa
extraccion de 30 dias en julio deje el rio sego.
Igualmente.no se debe limitar a la zona d¢
policia.

100

100-21

Se llama la atencion sobre la restriccion de
caudales ecologicos en situaciones de sequi,
aplicable en las zonas Natura 2000. Sin

a

e

no

embargo, estas zonas estan a veces intercaladas

en tramos fluviales no protegidos. Convendfia
plantearse si objetivo del articulo esta bie
definido.

100

100-22

Cabe celebrar el establecimiento de este criterio

cuantitativo para valorar la afeccion de las
extracciones a los caudales ecoldgicos.

4,1

27

49

49-6

No ha existido proceso de concertacion tally
como se define en el ordenamiento juridicq.
Deberia desarrollarse jornadas de auténtig

o]

concertacion y no solo informativas. Se ofre¢en
resultados obtenidos en otras demarcaciongs al

respecto.

49

49-7

Deberia aclararse como van a aclararse Igs
incompatibilidades entre los regimenes
propuestos y las concesiones otorgadas.

49

49-8

Seria recomendable incorporar técnicos

expertos en ecologia fluvial a las comisioneq de

desembalse, con el objeto de aconsejar
estrategias que minimicen el dafio ambiental.

51

51-10

Se insiste en caso particular de las centrales

situadas a cola de otro embalse, que requerjrian

un estudio especifico.

61

61-24

No ha existido proceso de concertacion tally
como se define en el ordenamiento juridicq.

4,1

28
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Deberian desarrollarse jornadas de auténtica
concertacion y no solo informativas. Se ofreg¢en
resultados obtenidos en otras demarcaciongs al

respecto.

Deberia aclararse como van a aclararse |z

61 61-25 incompatibilidades entre los regimenes
propuestos y las concesiones otorgadas.
Seria recomendable que en la Comisién de
61 61-26 Desembalse participen técnicos y expertos |en
ecologia fluvial.
Hay que tener en cuenta que, en determinafos
casos, las infraestructuras de desagtie de |as
presas no permiten evacuar los caudales
ecoldgicos. Esta prevision se recoge en el art.

28,5 de la Normativa y deberia citarse en Ia

Memoria.

Durante la fase de consulta publica no se ha

llevado a cabo un proceso de concertacion
65 65-26 propiamente dicho, teniendo en cuenta, corno
prevé el RPH, los usos y demandas existentes 'y

su régimen concesional.

Se trasladan recursos de un mes a otro, ello
65 65-27 resulta incoherente con la definicion de cauglal

ecoldgico.

Se debe considerar la aplicacion del art. 59,6 del

TRLA, ademés no queda claro a qué

beneficiarios se refiere la frase final del
apartado 5 del articulo:

El plazo méaximo del.1/1/2016, puede resultp
insuficiente para realizar las obras de adaptacion
requeridas. Cuanda concurran.circunstancips

que asi lo justifiquen, deberia poder ser
ampliadoypesibilidad guetambien debe se

recogida en la normativa del plan.
El coste de las obras de adaptacion mencionfadas
en el articulo 28 debera ser compensado al
concesionario. Resulta:ademas insuficiente] la
regla que establece el mismo articulo 4 4,1 28
posibilitando repercutir el coste a los
beneficiarios de la infraestructura, cuestion que
gueda limitada a las infraestructuras de
titularidad publica.

Se debe considerar el uso y aprovechamiento

del recurso hidrico en los desembalses,
favoreciendo la turbinacion en lugar de vertidos
directos al cauce.

Si los caudales fijados en el articulo 28 son
exigibles desde la entrada en vigor del plan) es
porque previamente se han concertado y, e su
caso, compensado.

La CR se muestra conforme con lo reguladg en
79 79-1 el articulo 28, incluida la tabla que figura corpo

anexo 4,1 a la Normativa.

Se deberian revisar los caudales ecoldgic
fijados a la salida del embalse de Compuer]
83 83-3 dejandolos a la consideracion de la Comision de
Desembalse, o establecerlos en funcion dellos
caudales que pasen por la estacion EA 2134.

El sistema Orbigo ha respetado
escrupulosamente los caudales ecoldgicoj
establecidos por la Comision de Desembalse
85 85-1 para diferentes tramos de rio, que son los que
deseamos que se sigan manteniendo y, Se
manifiestan conformes con el articulo 28 y tabla
del anexo 4,1.
Se manifiestan contrarios al posible incremento
de la cuantia de los regimenes de caudalgs

CAPITULO SECCION ART.

7]

65 65-11

65 65-28

=

76 76-21

=

76 76-22

76 76-24

76 76-27

ISR

i

85 85-3 ecoldgicos, pidiendo que se respeten los que se
aprueban actualmente en la Comision de|
Desembalse.
92 92-18 En el régimen de desembalses deberiaskager
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referencia a las condiciones cualitativas dg

agua liberada. Ademas, para el calculo se debe
emplear una metodologia que ofrezca el malyor

volumen.

49

49-9

Seria deseable aumentar el nimero de punt
control relevantes para futuras revisiones d
PHD mediante dispositivos de medicion de

caudal. Se pide que el Plan incluya una
propuesta de puntos de control para el futu

61

61-27

Seria deseable aumentar el nimero de punt
control relevantes para futuras revisiones d
PHD mediante dispositivos de medicion de

caudal. Se pide que el Plan incluya una
propuesta de puntos de control para el futu

79

79-2

Los valores calculados para la estacion d
Cebrones, son mas elevados que los que
exige en la actualidad. Por tanto, desean qu
cuente con ellos para su concertacion,
entendiendo que detraer mas cantidad de la
se suministra no resulta viable, oponiéndog
tajantemente a estos valores.

o

se
e se 4

que
e

83

83-3

Se deberian revisar los caudales ecologic
fijados a la salida del embalse de Compuer]
dejandolos a la consideracion de la-€Comisiol
Desembalse, o establecerlos en funcion de
caudales que pasen por la estacion EA 213

S

o

d
los
4.

85

85-2

Parece existir una cierta contradicciéon entre
datos reflejados en los anexos 4,2y 4,3, ya
los datos exigidos en la estacion de Cebrorj
del Rio, resultan bastante elevados.

los
gue
es

4,1

29

36

36-1

Establecer un régimen de.caudales de
mantenimiento para el rio Camesa.

49

49-10

Se debe aclarar que la‘reduccion en situacid

nde

sequiano resulta aplicable en zonas protegifas.

Por‘otra parte, no se entiende la reduccion
50%, deberia referirse a futuros trabajos €
funcién de porcentajes de habitat u otra med
con mayor sentido linmolégico.

al
n
ida

58

58-2

Se alerta de la excesiva cercania de la fech
1/01/2016 como.inicio de la imposicion gene|
de caudales ecolégicos cuando no se ha sal
veren la propuesta la dotacion econémica
necesaria para hacer frente a las
indemnizaciones que habran de satisfacersed
las que el propio articulo alude.

del
ral
bido

ya

61

61-28

No'se entiende la propuesta de reducir el ca|
ecoldgico al 50% en situaciones de sequia,
que no sera en todo caso aplicable en zon
protegidas. Deberia referirse a futuros traba
a porcentajes o intervalos de habitat o a ot
medida con mas sentido limnolégico.

Ldal

lo

as

0s, 4
a

64

64-8

Alegacion idéntica a 58-2

68

68-2

Para el salto de San Fernando, el nuevo catidal

ecoldgico supone una importante pérdida g
produccion durante los 25,17 afios restantes
podria equilibrarse aumentando el actual pla
concesional (40 afios) en un minimo de 2 aij

e
que
70

0s.

68

68-3

Se solicita la correspondiente indemnizacid
para la afeccion descrita en la alegacion 68
como consecuencia de 68-1.

n
-2

91

Se encuentra excesivamente cercana la fecha del

1 de enero de 2016 para exigir los caudalgs

ecologicos sefialados en el articulo 30, e
particular cuando no se ve en la propuesta
dotacion econdmica necesaria para hacer fr
a las indemnizaciones que habrian de
satisfacerse.

la
ente

4,1

30

51

La imposicion de tasas de cambio equivale{a

limitar la pendiente de las rampas de poten
de la central afectada, perdiendo con ello u

Cia
na

buena parte de su funcionalidad.

4,1

31
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Se alerta de la notabilisima importancia que|las
presas de uso hidroeléctrico tienen en la
58 58-3 regulacion del sistema hidroeléctrico espafidl, a
los efectos de que la imposicion de las tasas de
cambio podria llegar a frustrar ese servicid.
Emplazar a 2016 la fijacion de las tasas de
variacion y de los caudales maximos, sin
explicar la sistematica de su célculo y su
proceso de implantacion, crea una

incertidumbre en el negocio hidroeléctrico qie
en nada favorece futuras inversiones.

64 64-9 Alegacion idéntica a 58-3
Las tasas de cambio y los caudales maximps
pueden ser incompatibles con caracteristicps
fundamentales de la energia hidroeléctrica de
regulacion.
La determinacion de caudales maximos y tasas 4 41 31
de cambio debe llevarse a cabo con la '
participacion del Ministerio de Industria y Rgd
76 76-28 Eléctrica de Espafia, por las implicaciones due
estos elementos del régimen de caudales
ecoldgicos pueden suponer sobre la calidad|del

suministro eléctrico.

Se considera deseable no retrasar.del

CAPITULO SECCION ART.

62 62-6

65 65-29

100 100-23 establecimiento de los caudales’'maximos y:tasas
de cambio.
Se considera necesario que,los embalse
100 100-31 desarrollen flujos que simulen las avenidag
ordinarias.

Tanto por las afecciones.a la fauna como.de
especial relevancia para la seguridad de lgs
100 100-35 pescadores, es la aplicacionexhaustiva de [las
tasas de.cambio a la hora.de iniciar o finalizar
los.desembalses.
Deben imponerse medidas especiales de
49 49-11 seguimiento en los espacios protegidos y en| las
reservas naturales fluviales.
Se salicita que en el articulado figure la
imposicion de medidas especiales de contrgl y
seguimiento de caudales ecol6gicos en espgcios 4 a1 32
protegidos y en reservas naturales fluviales. '
Se deben agilizar e intensificar los sistemas|de
control y establecer medidas para la corregta
92 92-19 atencion de las denuncias de particulares que
constaten interrupciones puntuales de log
caudales ecolégicos.
Deben incrementarse las sanciones y penas|para
67 67-8 aquellos que no respeten los caudales
ecoldgicos.
La redaccion del articulo 33 resulta
excesivamente rigida y, en su literalidad, np
puede ser aplicada a los caudales de desempalse
porque deban atender laminaciones o reseryvas
76 76-25 minimas para abastecimiento. Asi mismo 4 a1 33
pueden existir otros condicionantes operativgs o '
relativos a la seguridad de las presas. S¢
propone que las condiciones de cumplimientp se
establezcan en el titulo concesional.
Si se quiere conectar el incumplimiento de
régimen de caudales ecolégicos al régime
sancionador, la tipificacion de la infraccion H
de ser mucho mas precisa.
Este uso de navegacion requiere un tratamig¢nto
39 39-5 diferenciado como uso recreativo no privativp y
no consuntivo
Modificar la tabla recogida en el art. 34.1, de|tal
forma que la navegacion recreativa quedg 4 4,2 34
incluida en los usos recreativos. La alegacipn
incluye una propuesta de redaccion concrefa,
tanto para la tabla como para los apartados L1y
12.

61 61-29

=]

76 76-26

[

43 43-1
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43

43-2

Incluir en la misma categoria todos los usg
recreativos, no primando artificiosamente
determinadas actividades considerandola:

"industrias de ocio y turismo".

[

4,2

34

60

60-7

Utilizar el texto comUn para todas las
normativas de los planes.

65

65-8

Al definir el uso de navegacion y transportg
acuatico se plantea que pueda precisar urf
modificacion del régimen de explotacion de
embalses. Un determinado uso no puedse
condicionar a otro prioritario.

67

67-6

Los campos de golf deben considerarse un
consuntivo y debe ubicarse en el tltimo lugal
las prioridades ya que se considera un
despilfarro de agua.

LSO
en

69

69-3

Se propone una definicion méas concreta de

"pesca deportiva" como elemento de uso d

agua, siempre gue esta se realice con la:

garantias medioambientales y de cumplimig|
de normativa exigibles.

la

nto

76

76-8

Entre las demandas deben incluirse los us

econdmicos para la produccién de energig.

DS

43

43-4

Incluir un nuevo punto donde se definan
distingan los usuarios comunes y.los privati
haciendo mencion expresa de los usuario

0S,

=]

recreativos comunes como subgrupo de usugrios 4

homogéneo a efectos de gestion y planificad
del dph, partiendo de un criterio autorizator
gue se expone en la alegacion.

ion
o

4,2

35

43

43-3

Aclarar, conforme a lo previsto en el‘articulo
del TRLA, que la prioridady compatibilidad ¢
usos se refiere exclusivamente a usos privati

4,2

36

47

47-5

El uso pararriego y la ganaderia, que respon
la demanda de alimentacion del pais, deb
quedar en 42 posicion, pasando a 52 los ug
industriales y la acuicultura, disminuyendo U
grado el resto de l0s usos que van detras
(recreativos, navegacion y otros).

4,2

36

51

51-15

Con caracter general, se deberia mantene
todos los planes.la prelacion de usos que fig
en la ley de aguas, al menos para los tres
primeros de,abastecimiento, regadio y usg

industriales para la produccion de energial.

4,2

36

51

51-16

Ningln uso de mayor prioridad, conforme 4
orden establecido en la ley de aguas, debe)
verse condicionado por los usos ludicos.

a 4

1

4,2

36

52

52-4

Mantener los érdenes que propone el borra
del Plan afiadiendo un apartado que habilite
organismo de cuenca a que, en funcién de
viabilidad ambiental y econémica del
aprovechamiento, de preferencia a las
solicitudes mas responsables ambiental y

socialmente.

or
al
la

4,2

36

52

52-5

Dentro del mismo orden de prioridad se deb
dar preferencia a aquellas propuestas qu
introduzcan mejoras que redunden en un mg
consumo de agua o en el mantenimiento
mejora de su calidad a la vez que se proteg
preserva el entorno frente a otras mas
consuntivas y menos respetuosas.

oD
24
SN

4,2

36

58

58-4

Se lamenta que el uso energético, situado
delante de los demés usos industriales en
TRLA, sea considerado por el plan de la mis|
importancia o preferencia que la generalidag
los usos. Se solicita que se vuelva al esque
general del TRLA.

ma
de
ma

4,2

36

62

62-3

Se deberia ajustar el orden de preferencia
usos a la mayor utilidad publica o interés
general del aprovechamiento hidroeléctrico.
ello se propone situarlo en cuarto lugar po

de

delante del blogue general de usos agrario.

4,2

36

Plan hidroldgico de la parte espafiola de la derngnednidrografica del Duero

Péagina 87



| ANALISIS DE ALEGACIONES PRESENTADAS DURANTE LA CONSLTA PUBLICA DEL PHD |

COGIGO DEL .
CODIGO DE CONCEPTO ALEGADO A LA : .
ESCRITO DE P CAPITULO SECCION ART.
ALEGACIONES ALEGACION NORMATIVA DEL PLAN
industriales.
64 64-10 Alegacion idéntica a 58-4

Incluir en el 4° lugar todos los usos productivos
no es establecer ninguna preferencia entre gllos.
Se imponer mantener el orden que figura en el
vigente plan hidrologico.
Los campos de golf deben considerarse un piso
consuntivo y debe ubicarse en el dltimo lugaf en
las prioridades ya que se considera un
despilfarro de agua.
Se solicita que se separen los usos energétjcos
de otros usos industriales y se les reconozch el
valor real que les corresponde dentro de la
escala de usos.
Solicitamos que la referencia a otros usos
76 76-14 ambientales se sitle después de la de
produccion de energia eléctrica.
En atencién a diversas razones que se expanen,
se entiende que el orden propuesto resulta
negativo para el regadio. Se desea mantengr el
orden de prelacion de usos del agua regulado en
el vigente plan hidrologico de la cuenca dell
Duero.
Se oponen al contenido del articulo 36;1, sopre
prioridad y compatibilidad de usos, que bajal al
regadio al nimero 4 en el orden, deseandogue 4 4.2 36
se mantenga el orden de prioridades de los yisos '
de agua regulado en el vigente plan hidrolégico
de la cuenca del Duero.
El cambio introducido envel orden de prelacipn
de usos, que parece estar pensado para fadilitar
el intercambio de derechos, sobre el.que nd se
84 84-5 perciben muchas posibilidades en la cuencal no
resulta.aceptable: Se desea mantener el orden de
prelacion de usos del agua regulado en e
vigente plan de la cuenca del Duero.
Se desea que se mantenga el orden de prelacion
85 85-6 de los usos regulado en el vigente plan
hidrolégico de la cuenca del Duero.
No'se considera.adecuado que el uso energgtico
sea considerado por el Plan de la misma|
importancia opreferencia que la generalidaq de
91 91-3 los usos industriales cuando todos los deméls se
hallan supeditados a la disponibilidad de
energia. Se solicita que se vuelva al esquema
general del TRLA.
La navegacion y transporte acuatico debe ger
preferente respecto al uso recreativo privadp o
92 92-20 la industria de ocio, ya que en muchos casps
tiene mayor repercusion econémica pero es mas
compatible con el dph.
2 2-1 Suprimir el articulo porque replica normativp 4 4,3 39
El texto de este apartado es mas restrictivo fue
el propio Convenio de Albufeira. Se propong
sustituir la expresion "sean exigibles" por
"circulen".
Deben recalcularse las asignaciones en fung¢ion
47 47-6 de las UDA que realmente queden reflejadas en
el PHD.
No figura asignacion para San lldefonso y otfos
nucleos
Se observa que el caudal asignado para L
Granja de San lldefonso es nulo. No obstante,
recientemente han obtenido una concesion para 4 4,3 41
este aprovechamiento.
Existe una demanda reconocible de agua pafra la
produccion hidroeléctrica que el plan deberfa
consignar. Las demandas energéticas nd
aparecen en los sistemas de explotacion
Las asignaciones y reservas en el sistema fel
Orbigo no estéan claras. No existe

65 65-9

67 67-6

76 76-9

79 79-5

83 83-4

65 65-24

9]

56 56-1

76 76-10

76 76-19
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correspondencia entre los derechos
concesionales actualmente reconocidos, las

demandas y las asignaciones. Se ofrece upa

tabla con valores.

8-1

Abastecimiento de Cuéllar desde el Cega. 5e

estd completando una nueva ETAP.

8-2

Mancomunidad del rio Eresma, asignacior
insuficiente.

8-3

La Granja, se asigna cero.

83

83-1

No se entiende que la asignacion por hectare
referida al trasvase Cea-Carrion, sea muy
inferior a la dotacién por hectarea de otras
demandas agrarias del mismo sistema de

explotacion.

85

85-11

Se demanda que se cierre definitivamente |el

mapa de usos consuntivos dependientes de

Embalse de Los Barrios de Luna, facilitando| la

inscripcion en el registro de aguas de las

concesiones pertinentes para las comunidafes
de regantes contempladas en la declaracion de

zona regable hace mas de 40 afios.

4,3

41

5-2

No figura reserva para San lldefonso y otrd
nucleos

56

56-5

2]

Se observa que el caudal reservado para la
Granja de San lldefonso es nulo. No obstante,
recientemente han obtenidouna concesion para

este aprovechamiento.

76

76-19

Las asignaciones y reservas en el sistema fel

Orbigo no estén claras. No existe
correspondencia entre los derechos

concesionales actualmente reconocidos, las
demandas y las asignaciones. Se ofrece upa

tabla con'valores.

4,3

42

52

52-6

Es fundamental hacer vinculantes los informes
de disponibilidad de agua'y compatibilidad cpn
el emplazamiento.de acuiferos, antes de otorgar

licencias urbanisticas.

60

60-8

En el apartado 2b sustituir régimen por volumen

mensual' méximo, que es el criterio generd|

adoptado enla propuesta de madificacion del

RDPH.

51

43

61

61-30

Los datos que se indican en la tabla 292
muestran unos valores elevados. Si taleg
reservas pueden existir, son susceptibles
permitir mayores caudales ecoldgicos en Id
rios.

76

76-12

El plan no establece reservas para tramog
hidroeléctricos. En el articulo 46 se podria

© o

incluir un nuevo apartado donde se estatuygra 5

que los nuevos aprovechamientos para I3
produccién de energia se otorguen de acuerd
las previsiones del plan hidrolégico.

79

79-20

Se demanda el cierre definitivo de los uso$

oa

consuntivos dependientes del embalse de lLos

Barrios de Luna, facilitando el registro de Igs

concesiones de las zonas en explotacion dgsde

hace ya mas de 40 afios.

51

46

52

52-6

Es fundamental hacer vinculantes los informes

de disponibilidad de agua y compatibilidad cp

el emplazamiento de acuiferos, antes de otorgar

licencias urbanisticas.

60

60-9

El estudio de la disponibilidad de caudaleg

corresponde a la Administracién. Debe revisarse
la redaccion reorientando el alcance del estydio 5

que se exige al peticionario.

76

76-15

El articulo 47 invierte el sentido del 108 de

RDPH, segun el cual analizar la compatibilidad
del aprovechamiento con el plan hidrolégico|es

una funcion que corresponde a la
Administracién y no al interesado.

51

a7

2-2

Este articulo modifica el 246.4 del RDPH, lp 5

51

48
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gue no es aconsejable.
De modo preferente se propone no contemplar
el tema en la normativa del plan, o bien revigar
60 60-10 la redaccion teniendo en cuenta la modificagion
del articulo 246 que se incluye en la propuepta
de modificacion del RDPH.
Se solicita que se incluya en el articulo 48 una
82 82-5 indicacion explicita de que los vertidos no
generaran demandas para su dilucion.
El articulo debe ser ampliado para considefar
también las transformaciones en regadio qpe
produzcan incremento de la contaminacio
difusa.
Este articulo modifica el 144 del RDPH, lo glie
no es aconsejable.
Se considera preferible no incluir la referencia a
la adopcion del régimen de caudales ecolégifos, 5 9,40 49
60 60-11 por cuanto ya lo permite la normativa vigente
sin crear confusién en cuanto a la exigencialde
indemnizacion.
2 2-4 Suprimir el articulo porque replica normativg
Revision de concesiones y eliminacion de tomas
36 36-7 ;
ilegales (en la cuenca del Camesa)
De modo preferente se proponeio contemplar . 51 50
el tema en la normativa del plan, o bien revigar '
60 60-12 la redaccion teniendo en cuenta la modificagion
del articulo 156.bis de la propuesta de
modificacion del RDPH.
Se considera inadecuada la equiparacion que, a
efectos de plazo concesional, se realiza entie el
uso energético y el resto de los usos industriales.
Se solicita que se reforme este conecepto en el
sentido'de que las concesiones para usog
energéticos tengan un plazo minimo de 40 afios.
Limitar a 40 afios la vida de las concesiongs
hidroeléctricas futuras también crea una
incertidumbre en el'negocio hidroeléctrico gue
en nada favorece futuras inversiones. Se
propone eliminar esa limitacion dejandolo &
funcion del balance econémico y de la
aportacion al sistema eléctrico que represente la
instalacion que se valora.
64 64-11 Alegacion idéntica a 58-5
No tiene justificacion la limitacion del plazo g
65 65-25 la concesion para usos industriales, entre log que
se incluyen los hidroeléctricos, a 40 afios
Se adhiere a la alegacion 58-5 presentada por
APPA.
La limitacion del plazo concesional que figu
en el articulo 60.3 (y también en el 51) puegle
resultar escasa e impedir la amortizacién deflas
76 76-18 inversiones que sean necesarias para el mejor
aprovechamiento. Ademas, no se trata de un
contenido propio del plan hidrolégico sino de|un
reglamento (Art. 79,1 del TRLA).
Se solicita que se modifique el articulo para fjue
91 91-4 las nuevas concesiones para usos energéticos
tengan un plazo minimo de 40 afios.
En las centrales hidroeléctricas el control de
caudal puede llevarse a efecto a través de|la
medida de la energia producida, como preve el
articulo 12,2 de la orden ARM 1312/2009.
Se deben establecer criterios rigurosos pafa
otorgar nuevas concesiones o retirada de lps
52 52-7 existentes o para la disminucién de volumen|, lo
que permita alcanzar una reduccion futura gel
consumo de agua para uso urbano. 5 51 54
Se deben indicar las unidades empleadas en la
tabla.
Se solicita que las dotaciones expresadas en el
apartado 2 de este articulo, referidas a

CAPITULO SECCION ART.

92 92-21

58 58-5

62 62-7

=]

[0

68 68-5

Q

76 76-29

55 55-2

61 61-12
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CAPITULO

SECCION

ART.

urbanizaciones, viviendas aisladas, etc. s
limiten a 200 I/hab/dia

94

94-1

Las dotaciones para abastecimiento propug
resultan, en muchos casos, claramente infer|
a las actuales, sin que se indique cuales va
ser las medidas para alcanzar dicho objetiV
Esta situacion llevaria a que un gran nimerg
municipios se encontrase incumpliendo Ia|
norma de forma continua.

sta

ores

n a

(o}

de 5

A-7

Denegar los proyectos urbanisticos
fragmentados

51

54

52

52-9

Se deben establecer criterios rigurosos pa
otorgar nuevas concesiones o retirada de |
existentes o para la disminucién de volumen|
que permita alcanzar una reduccion futura
consumo de agua para uso industrial.

a
As
. lo
el

94

94-2

Se observa una gran diferencia entre la dotal
industrial definida por el plan del Duero co
respecto al del Mifio-Sil, siendo la primera |

mitad que la segunda.

cion

(2

51

55

52

52-8

Se deben establecer criterios rigurosos pa
otorgar nuevas concesiones o retirada de |
existentes o para la disminucion de volumen|
que permita alcanzar una reduccién futura
consumo de agua para uso agricola.

ra

as
lo

el

84

84-20

Las dotaciones unitarias maximas netas pg
riego pueden resultar escasas, en particul
cuando se planteen dobles cultivos u otra:

circunstancias especiales.

ra 5
Al

b

92

92-69

El plan debe valorar y regular las autorizacio

para riego de aprovechamientos forestales$

como es el caso de las trufas.

nes

1

51

57

60

60-13

El estudio-.de caudales'quepueden ser objeto de

aprovechamiento corresponde a la
Administracion. Debe revisarse la redaccio,
rearientando el‘alcance del estudio que se e
al peticionario.

n
xige

79

79-2X

Debe quedar claro que los pozos que se
encuentren.dentro de una zona regable sg
podran obtener la concesion a nombre de

comunidad y no del particular.

lo

80

80-8

Las grandes infraestructuras de transporte
cuando discurren por un canal abierto no
naturalizado, constituyen relevantes elemen
de barrera y trampa para la fauna. El plan d
contemplar la adecuacion de tales canales.
cerramientos y pasos planteados resulta
insuficientes. Urge la adecuacioén de los can
en funcionamiento.

1

tos
bbe
Los

hles

84

84-15

Las concesiones dentro de la zona dominad
una comunidad de regantes se deben otorga
propia comunidad para evitar fincas con dd
concesiones. Reforzar lo dicho en art. 59,5 d
Normativa.

por g
rala

5

e la

85

85-12

Ha de quedar claro que los pozos que s€
encuentren dentro de una zona dominada |
una comunidad de regantes deben otorgar
concesion a esta Ultima y no al particular, q

tendré que estar incluido dentro de la
comunidad como un usuario mas.

la
e

100

100-30

Se reclama que el plan recoja una agilizacié
el control del volumen de agua a derivar pa
riegos, verificando que resultan acordes co
concesion garantizando los caudales minim
asi como que se facilite esta informacion a
organos competentes de la JCyL con el fin

colaborar en el cumplimiento de estas
disposiciones.

en
a
la
0S,
0s
e

51

59

51

51-4

Las previsiones de determinados planes d
construccién de escalas o pasos para pece

(en 5

relacion a las minicentrales) representan u

na

51

60
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afeccion sobrevenida en un doble sentido: e

coste de su construccion y el derivado de §

explotacion.

Hay que tener en cuenta que un incremen{o
excesivo de los condicionantes y restricciongs a
51 51-5 los usos del agua en térmicas de diversal

tecnologia puede agravar gravemente a la

garantia del suministro eléctrico nacional.
Por idénticas razones a las expuestas en 585 se
solicita que, cuando menos, el plazo de 40 gfios
sea considerado como minimo en las
concesiones de uso hidroeléctrico y energét|co.
El estudio de caudales que pueden ser objeto de
aprovechamiento corresponde a la
60 60-14 Administracion. Debe revisarse la redacciop
reorientando el alcance del estudio que se ekige
al peticionario.
Limitar a 40 afios la vida de las concesiongs
hidroeléctricas futuras también crea una
incertidumbre en el negocio hidroeléctrico glie
en nada favorece futuras inversiones. Se
propone eliminar esa limitacién dejandolo'en
funcién del balance econémico y de la
aportacion al sistema eléctrico querepresente la
instalacion que se valora.
64 64-12 Alegacion idéntica'a 58-6
Al final del apartado 1 del articulo 60 deberfa
afadirse "que le precedan en el orden dg
65 65-26 prioridad". Ademas,.ello sufre el efecto de glie
el plan no establece una.clara prioridad enfel
articulo correspondiente.
Establecer, con caracter general, la:obligacion
de dotar:a un nuevo aprovechamiento
hidroeléctrico, de dispositivos de paso puedie
hacer inviable un proyecto de interés genergl
tanto desde el punto de vista técnico com
econdémico.
Al final del apartado 1 del articulo 60 se indigca
"..:sin reducir la disponibilidad para atendef
76 76-16 otras concesiones preexistentes", frase que
ighora la posibilidad de que otros usos puedan
ser expropiados.
En atencion a la altura de las presas, es pogible
gue no sea factible presentar los documentos
que justifiquen la instalacién de dispositivos de
pasos para peces. Cuestion que, en todo c@so,
derivara de la correspondiente evaluacion gle
impacto ambiental.
La limitacién del plazo concesional que figu
en el articulo 60.3 (y también en el 51) puegle
resultar escasa e impedir la amortizacion deflas
76 76-18 inversiones que sean necesarias para el mejor
aprovechamiento. Ademas, no se trata de yn
contenido propio del plan hidrolégico sino de|un
reglamento (Art. 79,1 del TRLA).
Se pide un derecho preferente de las CCRR [para
ser beneficiarios de la concesién de aguas para
aprovechamiento hidroeléctrico en aquellag
infraestructuras de las que sean propietarios 0
poseedores, o que las tengan en explotacipn
incluyendo las construidas por el Estado.
Las grandes infraestructuras de transporte
cuando discurren por un canal abierto no
naturalizado, constituyen relevantes elementos
de barrera y trampa para la fauna. El plan debe
contemplar la adecuacion de tales canales. Los
cerramientos y pasos planteados resulta
insuficientes. Urge la adecuacién de los canales
en funcionamiento.

Existen infraestructuras pertenecientes a las

comunidades de regantes en las que es posible

CAPITULO SECCION ART.

c =2

58 58-6

62 62-7

65 65-27

76 76-17

<]

79 79-18

80 80-8

84 84-17
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CAPITULO

SECCION

ART.

instalar minicentrales eléctricas. Se solicita g
se establezca un derecho preferente de I3
Comunidades de Regantes para ser benefici
de la concesion de aguas para el
aprovechamiento hidroeléctrico de aquella]
infraestructuras de las que son propietario
incluidas las construidas por el Estado.

ue
s
arias

o7

85

85-10

Se solicita el establecimiento de un derech
preferente de las comunidades de regantes
ser beneficiarias de la concesion de aguas |

o
para
ara

el aprovechamiento hidroeléctrico en aquellas

infraestructuras de las que sean propietaria

poseedoras mediante cualquier titulo o que

tengan en explotacién, incluyendo las obrg
construidas por el Estado.

5 0
las
s

91

91-5

Se estima inadecuada la limitacién a un max

de 40 afios del plazo concesional para la:

concesiones de uso energético. Dicho plaz
debe ser considerado como minimo.

mo

o

92

92-22

Todos los embalses hidroeléctricos debe
realizar una gestion que mejore las condicio
ambientales del agua y de los cauces.
Igualmente se deben gestionar con el objetd
impedir la colmatacion del vaso y.el-deterio
de la calidad del agua.

es

92

92-23

La sobreexplotacion eléctrica de la cuenca,
especial en la provincia de Salamanca, justi
la no instalacién de nuevos aprovechamien
hidroeléctricos, ni el otorgamiento de nuevd
concesiones o autorizaciones de vertido g
industrias generadoras.de energia:

51

60

2-5

El articulo carece de cobertura legal. Debeli.

medificarse 0 suprimirse.

58

58-7

De laimisma forma que se ha hecho en lo
articulos 27,4y 30,5, en el rescate de las|
concesiones gque no cumplan los caudale
ecoldgicos previstos enel.Plan se deberia in
la subsistencia del derecho a la indemnizac|
en el caso del rescate anticipado de concesi

D

Cluir

on
nes.

60

60-15

La causa aducida no se encuentra entre I
causas de extincion y, ademas, modifica g
procedimiento para una sola demarcacion. (
la redaccion actual no debe incluirse en |3
normativa del plan.

s
|
Con

64

64-13

Alegacion idéntica a 58-7

65

65-28

El articulo carece de base legal. Para la
caducidad de las concesiones hay que atend
art. 66 del TRLA.

er al

76

76-30

No corresponde a los planes de cuenca afi
modos de extincion de derechos distintos a
establecidos legalmente.

dir
los

91

91-6

El rescate de las concesiones que no cump
con el requisito de los caudales ecolégico
previstos en el Plan debe incluir la subsistery
del derecho a indemnizacién para el caso d
rescate anticipado.

lan
D
cia
el

51

61

43

43-5

Excluir claramente de las exigencias que

impone el articulo las adecuaciones del cay

para favorecer la navegacion recreativa yj

deportiva en cauces naturales y en derivacid

preexistentes, asi como aquellas otras que

requieran concesion, y simplemente utilicen
agua destinada a otros usos.

ce

nes
no
el

43

43-6

Excluir la obligacion de incluir dispositivos d

franqueo y de paso para peces en aquellg

instalaciones que se disefien con el fin

simultaneo de la navegacion deportiva y
recreativa.

o D
&)]

43

43-7

Excluir la obligacion de incluir dispositivos d
franqueo y de paso para peces en aquellg

1]

0

instalaciones que se disefien con el fin

51

62
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simultaneo de la navegacion deportiva y
recreativa.

Eliminar la condicién de cerramiento de un
canal navegable por ser incompatible con ellfin
43 43-8 a que se ha de dedicar la instalacion. Igualmgente

sucede con el requisito de establecimiento de

pasos.
El estudio de caudales que pueden ser derivados
corresponde a la Administracién. Debe revisarse
la redaccion reorientando el alcance del estydio
que se exige al peticionario. 5 51 62
Las grandes infraestructuras de transporte,
cuando discurren por un canal abierto no
naturalizado, constituyen relevantes elementos
de barrera y trampa para la fauna. El plan debe
contemplar la adecuacion de tales canales. Los
cerramientos y pasos planteados resultar
insuficientes. Urge la adecuacioén de los canales
en funcionamiento.
Se solicita que la Normativa del plan incorpgre
una serie de requisitos (que se detallan enfla
alegacion) para que un proyecto de
61 61-3 modernizacién pueda ser considerado conjo 5 5,2 59
medida de ahorro y de menor contaminacign,
contribuya a los regimenes<e caudales
ecoldgicos o permita aportar NUEVOS recursps.
Evitar el aporte de sedimentes.al rio producido

CAPITULO SECCION ART.

60 60-16

80 80-8

36 36-11 - N
por las pistas de la concentracién parcelarja
Evitar la afeccion sobre el lecho del. Camega
36 36-12 provocada por los vehicules que cruzan.el rig en
los vados.
Ordenacion de los vallados.ganaderos en |a
36 36-5 cuencadelCamesa. Eliminar aquellos que

atraviesen el cauce o permitan al ganadg
acceder al mismo.
Permitir vallados ganaderos en el cauce e
36 36-6 algunos lugares y dejarcrecer vegetacion gle
ribera en otros.
Revisar la redaccion teniendo en cuenta la
60 60-17 madificacion delarticulo 126 que se incluye en
la_propuesta de modificacion del RDPH.
Deben regularse y efectuarse perimetros de
proteccién de cauces para efectuar determinpdas S 5,2 63
actividades en torno del mismo. Por ejemplo, la
instalacion de depositos de pesticidas comq el
situado en San Roman de Hornija que cuando se
derraman van directamente al cauce.
Los criterios para prevenir dafios por inundagion
resultan sorprendentemente pobres.
La construccion de badenes rebosables se glebe
condicionar a que la obra minimice la turbidez,
y sobre todo a un uso menor o restringido, gor
cuanto el trénsito de vehiculos conlleva la
contaminacion del agua al limpiar los bajos dlel
coche.
Cuando un proyecto urbanistico afecte a un
cauce, al menos una de las dos orillas debgra
conservarse inalterada para tratar de mantener la
continuidad ecolégica.
El condicionado particular para la extraccion|de
aridos deberia incluir la puesta en valor de los
sedimentos como patrimonio natural,
planteando de forma clara la prohibicién total| de
46 46-3 dragados y limpiezas de cauces. Si existe un
problema de seguridad extremo y es necesario
actuar, los sedimentos extraidos deberian ser
devueltos al cauce en sectores con déficit ery los
gue sean evidentes procesos de incision
Es importante la retirada de solidos de las presas
52 52-12 y Su puesta aguas abajo para que se permifa el
natural arrastre de los mismos, conformandd asi

=)

67 67-7

80 80-14

92 92-24

92 92-78
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CAPITULO

SECCION

ART.

un lecho fluvial y una zona riberefia mas
préximos a lo que existiria de no haber un
construccion hidraulica.

;1

63

63-1

Se estima conveniente considerar el potenci
la actividad extractiva como herramienta d
ayuda para las Confederaciones, de cara
desarrollar tareas de acondicionamiento
limpieza de los cauces y zonas de dph, &
disponer de experiencia y recursos para
desarrollar este tipo de trabajos.

al de

b

a

63

63-2

El plan hidrolégico no puede establecer
prohibicién o limitacion de la actividad
extractiva que no esté expresamente
contemplada en el TRLA.

63

63-3

Se propone una reformulacion del texto e
positivo, de manera que esté permitida la
actividad extractiva siempre que se garanticq
todo momento las condiciones favorables p
la conservacion de los valores ecoldgicos d
entorno, a través de las medidas de buen
practica ambiental. La actividad podra ser
desarrollada conforme al proyecto y las
prescripciones técnicas que se establezcan
cada caso particular.

2 en
ara
el

63

63-4

Entendemos que los términosdel precepto
suponen merma alguna del derecho que
cualquier ciudadano tiene ainformar y pone
conocimiento de la Autoridad correspondier
la existencia de puntos del cauce fluvial que
riesgo de inundacionpueden precisar, po.
ejemplo, actuaciones de. limpieza.

63

63-5

En atencion a lo expresado en 63-4.se prop

establecer-un procedimiento de actuacion q

incorpore un mecanismo de comunicacion e
Administracion y agentes interesados.

pne
ue
htre

63

63-6

Sedalega que elarticulo vulnera los principio
legalidad yjerarquia nermativa por regular
materias reservadas ala Ley. Se aportan
ejemplos de diversas sentencias del Tribury
Supremo que ilustran el caso.

de

a

67

67-9

Las extracciones de aridos nunca deben
realizarse por.debajo del nivel freatico, tamp
deben aflorarse las aguas subterraneas, lo
debe ser articulado en la planificacion
hidrolégica, cosa que no sucede.

DCO
cual

76

76-33

Deben considerarse las posibles afecciones
calidad de las aguas en relacién con la
movilizacion de sedimentos depositados en
lechos de los embalses durante largos perig
de tiempo.

ala

los
dos

82

82-6

Se pide que se incluya una letra g) en el
apartado 3 del articulo 64, con la siguiente fr
En ningln caso la extraccion llegara al nive
freética

nse:
|

92

92-25

El apartado 3, que aborda las buenas préact
exigidas para la extraccion de aridos, deb
ampliarse para exigir la creacion de unas
condiciones ecoldgicas, hidrolégicas o
geomorfolégicas que sean mas favorables
el medio acuético o sirvan para laminar
inundaciones.

cas

ara

92

92-26

El Plan deberia considerar el interés de qU
determinadas graveras, en las que afloran
aguas subterraneas, se aprovechen para
creacion de zonas himedas de interés ecold
0 se puedan utilizar para la laminacion de|
avenidas.

e
as
la
gico,

92

92-77

El plan debe contemplar que las graveras
puedan restaurar como zonas himedas o z
de laminacién de las inundaciones.

5€
nas

Revisar las concesiones de graveras queesfe

52

64
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CcODIGO DE CONCEPTO ALEGADO A LA
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a los Pinares de Adaja y Arevalillo
Limitar la franja de proteccion de los cauce)
para la plantacion de chopos a 5 m. en todo
casos, con independencia o no de posee|
vegetacion de ribera.
Con caracter subsidiario a la alegacion 6-4,
6 6-5 mantener las distancias de limitacién de cultjvo
de chopo contenidas en el anterior Plan.
Que se permita a los ayuntamientos firmanfes
10 10-4 del escrito negociar particularmente esta
cuestion con el organismo de cuenca.
Se explica, justifica y defiende el criterio de
11 11-1 establecer cierta distancia al cauce para lim|tar
la plantacion de chopo de produccion.
No considera que se pueda limitar el uso deuna
finca de su propiedad, cuando ademas hac¢ ya
17 17-1 afios que se le venia autorizando. Se refierg en
concreto a la limitacién de plantacion de chopos
a 15 m. de determinados cauces.
Se alega un fuerte impacto socioecondémic
derivado de la limitacion a las plantaciones fle
chopo de produccion en las inmediaciones ¢el
cauce fluvial.
Se solicita modificar la anchura dellas bandas de
proteccion de los cauces atendiendo a critefios
econdémicos, sociales y ambientales que se
tratan de justificar en la alegacion.
Evitar una proteccion tan extremista que haga,
por ejemplo, que lasisalcedas impidan el pago al
rio, ya que esto separa alciudadano del cuidado
y disfrute del rio.
El condicionado particularpara cultivos
arboreos esta bien planteado y establecs
restricciones muy adecuadas. No obstante gn el
46 46-4 punto 2 se promueven defensas para evitaf la
erosion en terrenos particulares. Deberia] 5 52 65
establecerse un espacio de libertad fluvial en el '
gue fuera posible la erosion.
Revisar la redaccion teniendo en cuenta I3
60 60-18 modificaciones.de los articulos 74 y 81 de |
propuesta de modificacién del RDPH.
La utilizacion de la linea de vegetacion de ribera
mas cercana a la corriente fluvial debe ser mas
taxativa, porque no siempre es clarament¢
identificable.
Debe incluirse la alternativa de no retirar €|
tocon pero impedir su rebrote mediante otras
acciones mecéanicas o mediante la utilizacion de
productos naturales.
Se debe incluir el objetivo de conseguir ung
estructura vertical y horizontal naturalizada. En
su caso se favorecera la creacion de un habitat
herbaceo o arbustivo cuando sean de intergs.
Existe cierta indefiniciéon en cuanto a la zonal en
la que debe resultar exigible el destoconado.
Ademaés se considera un requisito excesivo y no
100 100-24 siempre conveniente, en particular si se
extienden a toda la zona de policia alla donde no
revista una clara relevancia a efectos
hidroldgicos.

No se comparte el criterio de que limita lag
dotaciones para los cultivos de chopo frentg a
100 100-25 otras opciones que, como los cultivos de majz o
remolacha, pueden llevar asociados efectos|mas

perniciosos.

En aquellas zonas en que la corta exija Ig
autorizacion tanto de la CHD como de la JCyL,

se considera indispensable acordar criterios|que

puedan incorporarse al plan hidrol6égico. En

concreto, cuando se trate de una chopera e

produccion, debe autorizarse la corta a hecho

CAPITULO SECCION ART.

12

0s

18 18-1

30 30-1

36 36-8

[ IR7)

92 92-27

92 92-28

92 92-29

100 100-26
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total. Por el contrario, la corta de vegetacid
natural se deberia efectuar por el método

=]

D

entresaca, extrayendo como maximo entre un

medio y un tercio del nimero inicial de pies.

92

92-30

La clasificacion de las zonas deberia

establecerse a una escala mas local y no en

unidades tan grandes. En todo caso, se del
dejar abierta esta posibilidad.

eria

5

53

66

60

60-19

Revisar redaccion teniendo en cuenta el articulo

188.bis de la propuesta de modificacion de
RDPH.

53

68

2-6

Modifica el articulo 171 del RDPH y tendrig
que corregirse.

60

60-20

La consideracion “de forma cautelar” comg

masa en riesgo de sobreexplotacion, constituye

una modificacién del RDPH que no se consig
oportuno incluir en la propuesta de

modificacién del RDPH ni, por tanto, en la

normativa del plan. Revisar la redaccion en

era

el

sentido de que para esas masas se iniciara el

procedimiento de declaracién de
sobreexplotacion.

5,3

69

2-7

Modifica el articulo 296 del RDPH y tendrig
que corregirse.

60

60-21

Incluye en todos sus puntos maodificaciones del

régimen econémico-financiero, que requieren

un tratamiento comun para todas las
demarcaciones e, incluso, una modificacion
TRLA. En consecuencia no deben incluirse
la normativa del plan.

94

94-9

Se debe exigir la aplicacion delas medidas
programas de actuacion definidos en.la ord
MAM/2348/2009, de 30 de‘diciembre, a tod

las.nuevas concesiones para regadio sin
importar la calidad de la masa de agua
subterféanea a la que afecten.

del
en

53

70

A-5

Limitar las concesiones al.abastecimiento y|
industria no contaminante

A-6

No otorgar concesiones que puedan afectar
pinares

la

A los

53

71

60

60-22

Revisar el texto teniendo en cuenta el articd
139.bis (solo hay un titulo juridico que englo|
todo).

lo
ba

53

73

60

60-23

Revisar teniendo en cuenta el articulo 188te
la propuesta de modificacion del RDPH.

de

53

74

84

84-16

Se desea potenciar lo establecido en el arti
76 sobre la oportunidad de crear comunidad
de regantes de agua subterranea.

ulo
es

53

76

46

46-5

El condicionado particular sobre proteccion
la morfologia fluvial (art. 77) resulta
excesivamente simple, las bandas son

probablemente insuficientes y deberian
establecer diferencias entre margenes erosi
sedimentarias. Seria necesario desarrollar|
aplicar una clasificacion geomorfologica de
cauces con mucho mayor detalle, previa g
establecimiento de normas, ya que éstas
deberian adaptarse a las diferentes tipolog
definidas.

He

asy

<

48

48-1

Se mejora, completa y actualiza el listado d
bandas de proteccion de los cauces.

0]

55

55-3

Se propone afadir al final de la definicion d

e

cada clase: "como minimo, segun la dinamita

natural de cada ribera concreta".

92

92-31

Se debe incluir otra clase, de 25 m. de anch

que se aplicara a los tramos de rio que tieng

consideracioén de LIC, o en su caso la anch
que marque el LIC.

ura,
nla
ra

92

92-32

Se deberia incluir una zona de servidumbre
tramos urbanos con objeto de que se manteg

bara
nga
se

la continuidad ecolégica de la ribera cuando

6,1

7
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atraviesan cascos urbanos.

Se debe dejar abierta la posibilidad de establecer

una banda de mayor anchura cuando los

instrumentos de ordenacion territorial asi |
contemplen.

92 92-33

Afadir un nuevo punto en este articulo que
diga: La CHD, valorando el efecto ambienta|y
economico de cada caso, impulsara la adopgién

de sistemas de franqueo aguas abajo que
faciliten el transito de embarcaciones recreatjvas
a través de obstaculos artificiales, y la adopgion
de dispositivos que disminuyan el riesgo para
los usuarios recreativos de los resaltos
hidraulicos asociados a estructuras artificiales
en los cauces.

43 43-10

El condicionado particular sobre ruptura de |la
continuidad del cauce (art. 78) se valora
positivamente, destacando el interés de las
medidas de los puntos 8y 9. En el punto 2
46 46-6 deberia especificarse no solo el paso de la
ictiofauna sino también el de los sedimentos|(en
la linea de lo expuesto en el art. 80) por sulvglor
en si mismos y no como simple apoyo a Ig
ictiofauna.

Las estructuras de franqueabilidad deben ger
disefiadas por expertos y revisadas por personal
49 49-12 que justifique su solvencia 'y experiencia en|el
control de estas infraestructuras, asegurand asi

el éxito de su uso por la ictiofauna.

La demolicién u‘otras-alternativas para el
tratamiento de obstaculos obsoletos deberfin
realizarse siguiendo un plan establecido'y Uin

calendario.en.el que estas obras vayanligadas a
la consecucion de determinados objetivog
ambientales.

49 49-13

Los indicadores hidromorfolégicos utilizados no
son validos para evaluarlos efectos negativgs de
la franqueabilidad de untramo ni para valorpr
las mejoras que pueden alcanzarse si s€
consigue la continuidad fluvial. Por ello, debgen
utilizarse otros indicadores mas rigurosos
precisos, especificos para la medida de este|tipo
de presiones en los sistemas fluviales.

49 49-14

Revisar la redaccion del articulo teniendo gn
cuenta el articulo 283.bis de la propuesta de
60 60-24 madificacion del RDPH, que constituye una
sintesis de las propuestas al efecto de la
diversas normativas de los planes.

Las estructuras de franqueabilidad deben der
disefiadas por expertos y revisadas por personal
61 61-9 que justifique su solvencia y experiencia en|el
control de estas infraestructuras, asegurandp asi

el éxito de su uso por la ictiofauna.

La demolicién u otras alternativas para el
tratamiento de obstaculos obsoletos, debefa
realizarse siguiendo un plan establecido y yin

calendario en el que estas obras vayan ligadas a
la consecucion de determinados objetivog
ambientales.

61 61-10

Los indicadores hidromorfoldgicos utilizados jno
son validos para evaluar los efectos negativgs de
la franqueabilidad de un tramo ni para valorpr
61 61-11 las mejoras que pueden alcanzarse si s
consigue la continuidad fluvial. Por ello, debgen
utilizarse otros indicadores mas rigurosos
precisos.

Se solicita que el plan incluya un detalladd
inventario de las infraestructuras susceptibles de

61 61-15 demolicion, al menos las que se consideren
prioritarias.
61 61-16 Se pide que expresamente se indique gse ho
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podran desarrollar motas en ningln caso. §
perjuicio de que, con el exclusivo motivo dg
evitar dafios en viviendas legales.

in

62

62-5

Para una mejor aplicacién del punto 5 de e
articulo, el plan deberia prever la tramitacion
expedientes de caducidad y la realizacion d¢

obras necesarias para la restauracion de
aprovechamientos fuera de uso. Se sefialal
particular la piscifactoria DU-3800028,
abandonada y sin actividad desde hace
aproximadamente un lustro.

65

65-29

Aparte de la dificultad técnica, las inversiongs

te
de
las

necesarias para ejecutar las obras de adaptacion

deberan dar lugar a la prérroga del plazo
concesional conforme al 59,6 del TRLA.
Ademas de la compensacion correspondie
conforme al 65,3 del TRLA.

65

65-30

te

No queda claro a qué beneficiarios se refierg el

apartado 6 del articulo 78.

76

76-31

Cuando se obliga a construir escalas de peces en

supuestos de revision de concesiones, obvig
la accion debera ser indemnizada al amparg
65,3 del TRLA. Por otra parte, debera

que
del 6

comprobarse que se trata de una.ebra.técnita y

econdémicamente viable.

92

92-34

Se debe cambiar la redaccion del primer
parrafo, donde dice "...estado de la masa
agua implicada" debe decir "estado del caug
de la lamina de agua”.

92

92-35

Debe hacerse referencia a que todas las
infraestructuras deben permitir.la circulacion
sedimentos, el mantenimiento.de la
geomorfologia del caucey de las zonas d
inundacion, asi como la calidad del agua.

100

100-34

Endrelacion con las escalas piscicolas, del

imponerse alpromotor la certificacion de sy

1%

e

adecuado funcionamiento, o que en ocasiopes

puede requerir la totalidad del flujo circulante

por el rio.

6,1

78

2-8

Carece de cobertura legal.

46

46-7

En el condicionado particular sobre proteccipn
contra inundaciones (art. 79) falta una referencia

a la importancia de las llanuras de inundaci
como recintos de laminacion de las crecidas|
la hecesidad de recuperarlas en la medida g
posible para tal fin, de acuerdo con la Direct
2007/60/CE, en la linea de estrategias
reconocidas internacionalmente como los|
“espacios de libertad” o “territorio fluvial”.

o
ya
elo
va

60

60-25

Las limitaciones de uso en zonas inundabl
solo pueden establecerse por el Gobiernd
mediante real decreto especifico y de carag
general. Revisar el articulo para que quedé
como recomendaciones los detalles
constructivos que se proponen en zonas
inundables.

ES

ter

=}

61

61-18

Los cultivos que puedan ser susceptibles d
inundacién deberan suscribir seguros agrari
de otro tipo frente a las inundaciones, para
cual se puede contar con ayudas de la
administracion agraria y la Unién Europea

@

S O

61

61-19

Se solicita que en la zona de policia no s¢
autorice ninguna vivienda o instalacion
constructiva, salvo aquellas que puedan tej
una superficie plana, susceptibles de inunda
temporal y sin sufrir dafios significativos.

er
Cion

92

92-15

Ante la necesidad de construccion de una p
para la regulacion de avenidas, debe
considerarse prioritariamente una presa d
agujero.

esa

92

92-36

El apartado 1 debe hacer referencia moeslals

6,1

79
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CCAA sino también a los Ayuntamientos.
Se deberia especificar a que se refiere
concretamente cuando se hace referenciala
92 92-37 dafios potenciales moderados. Deberia refefirse
exclusivamente a dafios en cultivos y
explotaciones forestales.
El apartado "a" debe incluir, junto a la zona fe

92 92-38 flujo preferente, la zona de inundacién de 100
afos.
El apartado "b1" debe incluir todas las
92 92-39 edificaciones, excepto los ambitos agricolag,

ganaderos y forestales.
El apartado "b2" debe incluir la salvedad de gue
92 92-40 su previsible inundacién no conlleve potencial
contaminacion del agua. 6 6.1 79
Afadir que a todos los usos, o cambios d€ '
mismo, dentro de la zona de 500 afios, se les
exigira un estudio especifico. Bajo ningin
concepto se pueden autorizar instalaciones, |que
incluso adoptando medidas de proteccion
puedan producir la contaminacién del dph
como vertederos, escombreras, almacenes de
productos quimicos, combustibles, etc.
La redaccion actual obliga a_situarlas
depuradoras de aguas residuales fuera de laj zona
de flujo preferente. Esto puede suponer urja
fuerte limitacion y se considera oportuno revisar
estos criterios, principalmente en,los casos|de
pequefias y medianas instalaciones.
El aporte de caudales sélidos debera ser objeto
de un analisis pormenorizado.teniendo en
cuenta los actuales requisitos.concesionales|y la
viabilidad-de su evacuacién a través de log
51 51-14 organos de desagiie de las presas.
Adicionalmente debe considerarse las posifles
afecciones a la calidad de las aguas ya que la
movilizacion de sedimentos podria afectar al
estado ecolégico.
Es importante la retirada de sélidos de las presas
y Su puesta aguas abajo para que se permifa el
natural arrastre de los mismos, conformandd asi
un lechofluvial y una zona riberefia mas 6 6,1 80
proximos a lo que existiria de no haber una
construccion hidraulica.
Elarticulo 80, referido al caudal sélido, deble
76 76-32 declararse de aplicacion solo a los nuevo
obstaculos que se construyan.
Se deberia considerar, planificar y estableger
una serie de obligaciones en las grandes
infraestructuras al objeto de mantener una
92 92-42 circulaciéon de sedimentos que asegure log
procesos bioldgicos e hidromorfolégicos de |os
rios, estableciendo indicadores de cumplimignto
de los objetivos establecidos.
Se echa en falta regulacion sobre los divergos
100 100-27 tipos de zonas protegidas. Solo se hace 6 6,2
referencia a unas minimas.
Suprimir el articulo porque replica normativa:
104 del TRLA 'y 261 del RDPH.
Carece de cobertura legal, porque obliga a gtras
administraciones
Revisar la redaccion del punto 3, por cuantd es
cuestionable que la Administracion Local g
Autonomica tenga obligacion de emitir un 6 6,2 82
informe como el que se pide.
Se debe hacer también referencia a la ubicafion
de instalaciones o infraestructuras que puedan
92 92-43 suponer un deterioro de la calidad del agug y
también del uso de purines o residuos
ganaderos.
2 2-11 Carece de cobertura legal. 6 6,2 8

92 92-41

94 94-5

52 52-12

2 2-10

60 60-26
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80

80-4

El plan debe contemplar la reserva de rios fle
cierta entidad por cada subcuenca o sistema de

explotacion como modelo y reserva de procs

ecologicos carentes de regulacion artificial

como paradigma de los procesos ecologic
naturales en la cuenca del Duero.

SOS

S

88

88-5

Dadas sus caracteristicas (que se documentan en

la alegacion) se propone la ampliacion de la
zona protegida "Alto Eresma -n° 8-" hasta ¢l

inicio del embalse del Pont6n Alto; con ello $e
incluiria el tramo con el mejor bosque de ribgra

de toda la cuenca alta del rio Eresma.

92

92-44

Se deben definir los criterios seguidos para

elegir estas reservas. La lista debe ser may

92

92-72

El plan debe contemplar el catélogo de ribe
elaborado por la UVA a la hora de declara]
reservas naturales y zonas protegidas.

100

100-28

Se considera que las reservas naturales fluviales,

ademas de correctamente definidas al objet
evitar conflictos competenciales, constituyen

de
un

buen complemento a las figuras de proteccion

ya existentes para habitat y especies.

6,2

83

43

43-9

Limitar la proteccién de las reservas naturales

fluviales a aquellos casos en que-los-efect

negativos de la actividad seanssignificativos

supongan un riesgo a largo plazo, determing

en el propio plan hidrolégico los criterios pal
valorar dichas presiones.

94

94-8

Se deberia revisar.la redaccion del.articulo]
definir los criterios para.determinar qué se
entiende por presion significativa, en especia
el uso que puede hipotecarse estarelacion
con garantizar el abastecimiento urbano.

S

y
ndo

a

Y

I'si
hdo

6,2

84

2-12

Carece de cobertura legal.

80

80-4

El plan debe contemplar la reserva de rios
cierta entidad por cada subcuenca o sistem
explotacion como modelo.y. reserva de procs

ecologicos carentes de regulacion artificial
como paradigma de los procesos ecolégic
naturales.en la cuenca del Duero.

de
a de
S0S

S

82

82-7

Se solicita que se incluyan en el registro d
zonas protegidas todos aquellos escasos trg
que aun mantienen un régimen de caudalg
integramente natural.

mos

(2]

88

88-6

Dadas sus caracteristicas (que se document
la‘alegacion) se propone la ampliacion de
zona protegida "Alto Pirén -n° 60-" para incly
al denominado "rio Viejo".

an en 6

88

88-7

Se solicita la creacion de una nueva zona
proteccion especial que recoja a los cursos
y medio del rio Cega. No resulta exagerad
decir que se trata del mejor ejemplo de bos
de ribera propio de un tramo medio de un rigd
toda la provincia de Segovia.

e
ajo

92

92-72

El plan debe contemplar el catalogo de ribe
elaborado por la UVA a la hora de declara|
reservas naturales y zonas protegidas.

6,2

85

92

92-45

La lista del inventario de zonas hiimedas €
totalmente parcial y no recoge la existencia
numerosas zonas que tienen el caracter de

himeda. El plan debe ser mas exhaustivo a
hora de su inventario pues ni siquiera reco
todas las que estan referenciadas en la
cartografia 1:25.000.

S
de
zona
la
e

95

95-5

Deben incorporarse al registro de zonas

humedas los humedales inventariados en

Decreto 127/2008, de 5 de junio, por el que

desarrolla el régimen juridico de los humedg

protegidos y se crea el Inventario de Humed
de Galicia, que se encuentren en la

el
se
les
hles

demarcacion.

6,2

87
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Suprimir el articulo porque replica normativa:
104 del TRLA y 261 del RDPH.

Se deben contemplar los vertidos de las
escorrentias procedentes del riego, puesto qle es
normal que lleven una cierta carga contaminante

que debe ser considerada como vertido.

Se deben establecer limitaciones respecto g los
residuos ganaderos, agricolas y otros que gn
razén a su distancia a acuiferos, rios o zonas
himedas que supongan una carga contamingnte.
Revisar la redaccion teniendo en cuenta €
60 60-27 articulo 259ter. de la propuesta de modificadion
del RDPH.
Entre los criterios para el disefio de redes gle
saneamiento, destaca la consideracion de redes
separativas como sistema preferente, la
elevacion de la dilucion hasta 1:10 y el volunjen
de almacenamiento por hectarea drenada de¢ los
depositos de aliviadero, muy superior a lo.
73 73-3 normalmente considerados. Dada la incidenc
econdémica que tiene la aplicacion de estop
criterios, se solicita el mantenimiento del indjce
de dilucion que se viene aplicando (1:6) y la
consideracion de redes unitarias.como;sistema
preferente, de acuerdo con la‘normativa del
PGOU de Valladolid.
Se debe establecer vigilancia ne solo del verfido
de las EDAR municipales a cauce publico, s|no
ademas, comprobacion de que tanto los cauglales
como las cargas contaminantes de entrada g esas
EDAR cumplen, estando por.debajo de las
condiciones de disefo de la planta.
Crear un_mareo juridico que permita la sanc|6n
delorganismo de cuenca dentro de los
colectores municipales a aquellas empresas|que 6 6,3 89
86 86-2 con sus.vertidos comprometan el
funcionamiento de la EDAR. La actuacion de
los ayuntamientos esta limitada por su progia
proximidad al infractor.
Obligacion de establecer un canon municipgl
procedente de la facturacion del servicio d
depuraciény por el cual se asegure una partida
para la sustitucion de elementos y equipos,|lo
gue asegura la supervivencia de la planta y,|por
tanto, la calidad del agua vertida.
Se debe contemplar la obligacion de que ¢
sistema de recogida de aguas residuales deba
tener suficiente capacidad como para evitar|su
vertido en caso de lluvias torrenciales.
Parece existir una leve discrepancia entre |o
94 94-6 dispuesto en este articulo y en el 91, en relagion
con los coeficientes de dilucion.
Aunque seria deseable que los flotantes
sélidos gruesos no acaben en el rio por I3
contaminacion y el indeseado efecto visual que
94 94-12 provocan, no resulta recomendable utiliza
sistemas de retencion de sdlidos que se han
demostrado ineficientes y condicionan otros
problemas.
Revisar la redaccion teniendo en cuenta €l
60 60-28 articulo 259ter. de la propuesta de modificadion
del RDPH.
En este tipo de instalaciones o industrias se flebe
establecer la obligacion de que tengan un pynto 6
92 92-48 de analisis o inspeccion individualizada que pea
de libre acceso, es decir, fuera del recinto de la
instalacion.
Las industrias deben asumir el pago integro|de
la contaminacion producida.
Revisar la redaccion del articulo teniendo g
cuenta el articulo 259.ter de la propuesta g

6 6,3 88

92 92-51

92 92-52

a

86 86-1

1%

86 86-3

92 92-47

6,3 90

92 92-49

=

60 60-29

]
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COGIGO DEL
ESCRITO DE
ALEGACIONES

CODIGO DE
ALEGACION

CONCEPTO ALEGADO A LA
NORMATIVA DEL PLAN

CAPITULO

SECCION

ART.

modificacion del RDPH, que constituye una
sintesis de las propuestas al efecto de la
diversas normativas de los planes.

73

73-3

Entre los criterios para el disefio de redes
saneamiento, destaca la consideracion de r
separativas como sistema preferente, la
elevacion de la dilucién hasta 1:10 y el volun
de almacenamiento por hectarea drenada d
depositos de aliviadero, muy superior a lo.

normalmente considerados. Dada la incidengi

econdmica que tiene la aplicacién de esto

criterios, se solicita el mantenimiento del ind

de dilucion que se viene aplicando (1:6) y |

consideracioén de redes unitarias como siste

preferente, de acuerdo con la normativa d
PGOU de Valladolid.

e
bdes

en
b los

92

92-50

En el caso de no existir separacion, de del
contar con un sistema de laminacion o
almacenamiento para su posterior depuraci
Igualmente, cuando exista una red de pluvig
diferenciada se debe tener capacidad par|
almacenar el primer volumen de escorrenti

ON.
les
B
:§]

por ser el mayor carga contaminante tiene, gue

debe ser depurada.

94

94-7

Parece existir una leve discrepancia entre
dispuesto en este articulo y en el 89, en rela
con los coeficientes de dilucion.

o
Cion

6,3

91

60

60-30

Este tema es objeto de otra normativa, por
que no debe contemplarse en la noermativa
plan.

lo
del

100

100-33

Se debe recoger la necesidad. de controlar
residuos o derivados de las empresas mine
cuyos lixiviados llegan a |os rios generand

problemas a las biocenosis y a la salud.

6,3

92

2-14

Suprimir el articulo porque replica normativa:

253 del RDPH.

60

60-31

El tema estéa mayoritariamente resuelto en

normativa vigente, sin necesidad de introdu

nuevos procedimientos en el RDPH, ni po
tanto, en.la normativa del plan.

la g
CIr

6,3

93

60

60-32

Revisar la redaccion teniendo en cuenta €

articulo 259:bis de la propuesta de modificag

del RDPH, que constituye una sintesis de |

propuestas al efecto de las normativas de |
diferentes planes.

ion

oS

92

92-53

Se deberia eliminar el apartado 1 del articulg
La regulacion debe ser mas estricta ya que €
cauce seco se produce almacenamiento g
sustancias contaminantes las cuales, pol
transformacion biolégica o quimica, conlleva
el deterioro del cauce permanente receptd
aguas abajo. Por otra parte, los cauces
temporales tienen unos valores biolégicos d
guedan desprotegidos.

94,
n el

@

= 3>

ue

92

92-54

Las zonas de servidumbre no deberian reci
cargas contaminantes, ni tener inicamente|
regulacion de vertido sobre el terreno.

bir
la

92

92-55

Se deberian regular los vertidos sobre terre
que indirecta o secundariamente lleguen
cauces o sistemas subterraneos.

LS

6,3

94

60

60-33

La prohibicién con caracter general superg
(modifica) lo previsto en los articulos 257
245.3 del RDPH. Revisar la redaccion

precisando las masas de agua subterrane
afectadas o los tipos de masa (por ejemplo
funcién del estado).

QO

en

92

92-56

Modificar el articulo para hacerlo mas taxati

0.

Se propone una nueva redaccion que reemglaza

la accién potencial del organismo de cuenca
otra directa.

por

6,3

95

92

92-57

El articulo debe extenderse a otros usss I

n 6

6,4

96
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COGIGO DEL
ESCRITO DE
ALEGACIONES

CODIGO DE CONCEPTO ALEGADO A LA

ALEGACION NORMATIVA DEL PLAN EpIEel | FelEeEioht | AR,

amplios que el de las minas, englobando ¢
achique de cualquier excavacion o modificadion
del subsuelo que dé lugar al afloramiento del
agua subterranea.
Modifica el articulo 296 del RDPH y tendrig
que corregirse.
Modifica el articulo 296 del RDPH y tendrig
gue corregirse.
Incluye en todos sus puntos modificaciones del
régimen econémico-financiero, que requierg¢n
un tratamiento comun para todas las
demarcaciones e, incluso, una modificacién del
TRLA. En consecuencia no deben incluirse gn
la normativa del plan.
Dentro del escenario econémico en que esta la
actividad agraria no parece adecuado propdner
79 79-11 un incremento del precio de los servicios
relacionados con el agua. Se pide mantener el
régimen econémico vigente en el TRLA. 7 7 99
Se aboga por el mantenimiento del actua
régimen econdémico financiero, que ya dota & la
Administracion de instrumentos para penalizar
los excesos de consumos y bonificar los ahofros
(lo que se refleja en el art. 99;5 de'la
Normativa).
Se pide que las empresas‘que aprovecher el
salto a pie de presa contribuyan al canon de
regulacion, ya que resultan muy beneficiadps
por la misma. Esto puede plantearse
directamente o bien a través de una reducc|on
de los costes del canon de regulacion en virfud
del de explotacion que pagan las mencionagas
empresas
No'ven ninguna justificacion para las
excepciones contempladas.en el articulo 100 a
la recuperacion de costes. No se debe modificar
lo establecido en el TRLA; que no preve que
sujetos pasivos sean compensados por
incrementos en las cuotas a satisfacer por ofros.
El plan debe motivar excepciones a la
recuperacion de costes que consideren la baja
79 79-12 rentabilidad.de los cultivos y los beneficios
asociados al mantenimiento de la actividad
agraria. 7 7 100
Se solicita incorporar, como excepcion al
principio de recuperacion de costes, que Ig
cantidades amortizadas por los usuarios d
aquellas infraestructuras de que son
beneficiarios, pero que por circunstancias ajgnas
a los mismos la Administracion decide
reemplazarlas dejando sin servicio la primefa,
deberan ser descontadas de las amortizacignes
que se tengan que pagar por la segunda|
infraestructura.
Incluye en todos sus puntos modificaciones del
régimen econémico-financiero, que requierg¢n
un tratamiento comun para todas las
demarcaciones e, incluso, una modificacién del
TRLA. En consecuencia no deben incluirse pn
la normativa del plan.
Se propone que solo en el caso de que |2
infraestructura esté dedicada al 100% a |z
regulacion de avenidas se considere que dicha 7 7 101
infraestructura supone un beneficio social. Ep el
61 61-20 caso de obras con objetivo mixto, solamentg se
disminuira el canon a lo usuarios si la necesidad
de resguardo afecta a la disponibilidad hidrica
relativa a su consumo o régimen de turbinaflo
actual.
No se deberia fijar un minimo del 10%. Si hay
disminucion de la capacidad de regulacion para

2 2-15

2 2-16

60 60-34

84 84-14

84 84-18

76 76-35

D n

83 83-5

60 60-34

65 65-31
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COGIGO DEL
ESCRITO DE
ALEGACIONES

CODIGO DE
ALEGACION

CONCEPTO ALEGADO A LA
NORMATIVA DEL PLAN

CAPITULO

SECCION

ART.

otros usos, sea la que sea, debe ser consid¢rada
como beneficio de toda la sociedad y, por tapto,

del Estado.

79

79-4

Se reclama descuento en el canon de regulg
por el volumen destinado a satisfacer
necesidades ambientales para beneficio de
la sociedad.

84

84-2

Conservar los rios en buen estado y establd

cion

oda

cer

caudales minimos no es gratis. Si se detraep de
los embalses para beneficio de toda la socigdad

no parece légico que lo paguen Unicamente
usuarios de dichos embalses, principalmentg
regantes.

85

85-4

Si del embalse de Los Barrios de Luna sg

los 7
los

detraen 94,6 hm3/afio para mantener los riog en
buen estado, no parece l6gico que eso lo paguen

exclusivamente los usuarios del embalse
principalmente los regantes.

101

92

92-58

La normativa dirigida a la participacién publi
no debe limitarse a la participacion en el
proceso de planificacion sino que se deber
definir un protocolo més general. Se debe
regular el acceso a la informacion de los
expedientes en informacion publicarde.forn
que todo resulte accesible en formato digita

través de Internet o en todas las provinciag.

92

92-59

El proceso de participacion piblica debe s
continuo y permanente. Se propone el inicio|
un nuevo proceso participativo que fije

mecanismos de controldel cumplimiento del

plan.

a

a
, a 8

3
de

8,1

102

30

30-2

Se solicita ser interlocutores directos en e
desarrollo.de todo tipo de actuaciones y
politicas que influyan directamente en el amk
de actuacion de los asociados.

69

69-4

Es preciso resaltar que las asociaciones d

pescadores son parte interesada y como ta

las debe tratar y considerar, teniendo ademg

cuenta que el desarrollo de la actividad aca

unos efectos nada desdefiables de caracter
y. econémico.

ito

e
se

s en
rea
social

92

92-60

Se debe considerar a Ecologistas en Accion
Salamanca como parte interesada.

de

8,1

104

63

63-7

La asociacion alegante, que representa
validamente los intereses legitimos del sectg
los aridos, manifiesta su deseo e interés d
colaborar y estar presente en los comités
grupos de trabajo en desarrollo de los progrg
de medidas técnicas.

de
e
D
mas

92

92-61

Los procesos de participacion deberian
contemplar cierta sectorizacion territorial.
Criterio que debe ser tenido en cuenta en |
siguientes procesos de participacion del pla
hidroldgico.

DS

=]

8,1

107

100

100-29

Se manifiesta el interés de la DG del Medi
Natural de la JCyL por acceder a los resulta
del seguimiento del régimen de caudales
ecologicos.

Hos

8,2

111

36

36-13

Actuaciones para evitar las inundaciones ¢
Mataporquera y Cuena. Estas actuaciones d
orientarse a la proteccion de las zonas urba
dejando inundarse las zonas rasticas par
garantizar la recarga de acuiferos y minimizg
inundacion de las zonas habitadas.

n

eben

has
8

i

rla

8,3

116

A-10

Dotar al rio Arevalillo de un caudal ecol6gic

P Anejo 4

permanente

4,3

Plan hidroldgico de la parte espafiola de la derngnednidrografica del Duero

Pagina 105



ANALISIS DE ALEGACIONES PRESENTADAS DURANTE LA CONSLTA PUBLICA DEL PHD |

5.2.Alegaciones a la Memoria y sus Anejos

A continuacioén (Tabla 6) se enumeran las alegasiamdividuales que se ha identificado
gue afectan al documento de la Memoria del planolidico. Se ordenan por capitulo,
apartado y, cuando se ha considerado oportuncsyi@partado. Tras ella se inserta otro
cuadro (Tabla 7) con las alegaciones que se hamadsodirectamente a los documentos
Anejos a la Memoria del plan hidrologico. Evidenge, aunque no quede expresamente
sefialado, muchas de las alegaciones que afeceMenhoria deberan conllevar ajustes en
los correspondientes Anejos.

Tabla 6. Relacién de alegaciones que afectan a leeMoria

COGIGO -
ESCRITO ALedy | CONCEPTOALEGADO A LAMEMORIA | capiTuLO | APARTADO | SUBAP.
ALEGACIONES

La planificacion no debe perseguir Gnicamente
objetivos ambientales, el art. 40 del TRLA |
76 76-2 atribuye la funcién de satisfacer las demandas
de agua e incrementar la disponibilidad de|
recurso en armonia con el medio ambient¢.

La politica del agua es de cardacter instrumeiptal,
esta al servicio de las estrategias y plane
sectoriales que establezcan las

Administraciones publicas (Art. 40-.TRLA), por
tanto debe atender las previsiones que
establezca la planificacién.energética, tratarjdo
76 76-3 de satisfacerlas racionalmente. El plan, 1 1,2
sometido a consulta, no ha tenido en.cuentd las

previsiones ni las necesidades de la
planificacion energética nacional, lo que suppne
una.nfraccion procedimental que determina pna
incorrecta ponderacion de los objetivos de]
plan.

El mantenimiento y recuperacion de los
procesos ecolégicos naturales vinculados gl
80 80-3 ciclo del agua en la cuenca del Duero ha d
incluirse explicitamente como uno de los
objetivos del plan hidrolégico de cuenca.

D =

Se dice que se elabor6 la version final del E[T

37 37-1 .
cuando solo existe una

En el marco normativo debe citarse el RD|
60/2011, de 21 de enero de 2011, sobre normas
de calidad ambiental en el ambito de la politica

de aguas.

89 89-2

Debe considerarse el nuevo Catélogo Espajfiol
89 89-3 de Especies Amenazadas (RD 139/2011, dg 4
de febrero).

En la documentacién del plan se hace referencia
89 89-6 a legislacién ya derogada, como la Directivia
79/409/CEE o la Ley 4/1989.

Deberian tenerse en cuenta modificaciongs
normativas, como la reciente orden 1 18
ARM/1195/2011, de 11 de mayo, por la que|se '
modifica la IPH.

95 95-1

La relacién de normativa debera incluir la
aplicable y especifica de la comunidad
autonoma de Galicia, entre la que cabe
mencionar el Decreto 19/2011, de 19 de

febrero, por el que se aprueban definitivamen
las directrices de ordenacion del territorio; |

ley 9/2010, de 4 de noviembre, de aguas d

Galicia; la ley 5/2006, de 30 de junio, para
proteccion, conservacion y mejora de los rips
gallegos.

=3

95 95-2 €

D p D

El pelecipoddriessena polymorphse conoceg
28 28-1 como mejillén cebra, no mejillon tigre, como [se 2 2,2 2,22
indica en la Memoria.
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COGIGO
ESCRITO
ALEGACIONES

CODIGO
ALEGACION

CONCEPTO ALEGADO A LA MEMORIA
DEL PLAN

CAPITULO

APARTADO

SUBAP.

36

36-9

Perseguir la introduccion del cangrejo sefial
nuevas zonas de la cuenca (se entiende d
cuenca del Camesa)

en
e la

37

37-2

Pone mejillon tigre, por mejillén cebra.

46

46-1

En el PHD se constata una positiva
preocupacion por la geomorfologia fluvial, pé
se identifican déficit de informacién al resped

debiendo incrementarse su puesta en val
como elemento clave en la estructura,
funcionamiento, gestion y conservacion de
ecosistemas fluviales.

ro
to,
r

0s

55

55-4

Se aportan diversas correcciones y precisio|
sobre la descripcién geolégica de la cuenc

nes

2,2

2,2,2

95

95-3

La denominacion de los departamentos
organismos publicos citados debera
corresponderse con su version oficial actua
en concreto para Galicia con la determinadal
el Decreto 8/2011, de 28 de enero, por el qui
fija la estructura organica de las consejeriag
la Junta de Galicia.

Ys

por 2
e se

de

2,2

2,2,3

89

89-1

Se citan 5 cauces de la cuenca del Duero g
provincia de Guadalajara para los que no
aporta documentacion alguna. Se conside|
necesario que se elabore un documento e

que exista una descripcion detallada de i3
cuenca del Duero dentro de la provincia d:
Guadalajara.

nla
e
a
el 2

2,3

55

55-5

Se considera que en el ambito territorial de
masa de agua subterranea Paramo de Astu
deberia diferenciarse una masa en el horizd

superior correspondiente ala formacién
carbonatada lacustre miocena.

la
illo,
nte 2

2,4

42

42-1

No se ha considerado el incremento registra

previsible de la cubierta vegetal en las zona:

montafia y su incidencia en la reduccién de
recursos hidricos.

o y
5 de
los

2,5

55

55-6

Se entiende que parala.zonificacion de lo
recursos hidricos habra sido necesario
considerar, ademas de los sefialados, crite
geologicos e hidrogeologicos. Por consiguie)
debiera indicarse en la redaccion.

=]

ios
hte

55

55-7

No se explica.el color de las celdas. Adema
deberia escribir "Permeabilidad” en el
encabezado de la tabla.

se

2,5

2,51

55

55-8

Seria interesante indicar la relacion porcent
de las aportaciones entre la serie larga y |
corta, como se hace con las precipitacione

55

5529

Se sugiere hacer una mencion especial a |

casos singulares (Orbigo, por ejemplo) y tral

de explicar el origen de estas llamativas

divergencias que pueden desvirtuar el restg
los resultados.

2,5

2,52

37

37-3

La tabla con corresponde con la leyenda d
mapa, hay también errores ortograficos

2,5

2,53

42

42-2

La prevision de reduccion de escorrentia a 2
puede ser una estimacion muy pobre por
haber considerado el cambio de uso del su

(incremento de la cubierta vegetal).

55

55-13

A la hora de establecer las dotaciones brutfj
para el horizonte de 2027 deberia habers
tenido en cuenta que, la disminucion de la;

precipitaciones y el aumento de temperatuia,

hara necesario incrementar las dotaciones
riego.

de

2,5

2,55

51

51-1

Se debe resaltar la importancia del uso

energético del agua para garantizar el
suministro eléctrico a la poblaciéon y a las
actividades economicas, asi como su pap
esencial en el bienestar y en la calidad de v

51

51-2

Se percibe un cierto prejuicio en los plane

hidrolégicos que induce a contraponer la

3,2

321
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COGIGO
ESCRITO
ALEGACIONES

CcODIGO CONCEPTO ALEGADO A LA MEMORIA

ALEGACION DEL PLAN CAPITULO | APARTADO | SUBAP.

produccion de energia hidroeléctrica con |
conservacion de los ecosistemas acuaticos.

==

Interesa destacar que los pequefios
aprovechamientos fluyentes y en derivacion
aportan una energia casi constante que, en|caso
de resultar seriamente afectada, deberia ger
sustituida por otras fuentes de generacior
térmica.

51 51-3

on

Hay dos erratas en el texto para la identifica

55 55-10 de las columnas de la tabla 35.

La expresion "aguas sobrantes del proceso'| no
implica que estas lleven carga contaminante,
55 55-11 normalmente si la llevan, por lo que se sugigre
cambiar la expresion por la de "aguas
residuales".

Hay que destacar el papel actualmente
insustituible que juega la energia de origen
65 65-1 hidroeléctrico con regulacion en la calidad de
cobertura de la demanda de nuestro sisterna

eléctrico nacional.

Interesa destacar que la minihidraulica fluyepte

aporta una energia casi constante que, en ¢aso
65 65-3 de resultar afectada, deberia ser sustituidapor 4 392 321
produccion térmica, con las consiguientes ' "
emisiones de gases de efecto invernaderg.

Es preciso resaltar que las asociaciones de
pescadores son parte interesada y como taj se
las debe tratar y considerar, teniendo ademds en
cuenta que el desarrollo de la actividad acafrea
unos efectos nada desdefiables de caracter

social y economico.

69 69-4

La politica del agua es de caracter instrumental,
esta al.servicio de las estrategias y planes

sectoriales que establezcan las
Administraciones publicas (Art. 40 TRLA), p
tanto debe‘atender las previsiones que
establezca la planificacion energética, tratando
76 76-3 de satisfacerlas racionalmente. El plan,
sometido a consulta, no ha tenido en cuents
previsiones ni las necesidades de la
planificacion energética nacional, lo que suppne
una infraccion. procedimental que determina pna
incorrecta ponderacion de los objetivos de]
plan.

1

=

as

Se esta trabajando en una nueva planificacjon
1 1-1 2012-2020 de los sectores de la electricidad|y el
gas

El epigrafe "produccion” trata solamente |3
37 37-4 produccion agraria, por tanto se debiera ajustar
el titulo o ampliar la exposicion.

Se apunta la importancia de conocer el impacto
generado por la planificacion en nuestra cugnca
ya que entendemos que la apuesta por empleo
verde puede tener varios grados de benefi¢io
ambiental e implicaciones diferentes de cara a

las politicas a aplicar.

52 52-15

Las afecciones a la energia hidroeléctrica gon
regulacion pueden transformarse con gral 3 3,2 32,2
facilidad en graves pérdidas de garantia de

suministro del Sistema Eléctrico Nacional, por

65 65-02 ello la imposicién de caudales ecoldgicos y |as

restricciones a las variaciones rapidas en lps

caudales turbinados pueden hacer inviablg o

indtil la operacion de un determinado
aprovechamiento hidroeléctrico.

Se ha de considerar los requisitos de la
planificacién energética, en particular del Plan

76 76-4 de Accion Nacional de Energias Renovableg de
Espafia (PANER 2011-2020), aprobado en
junio de 2010.
88 88-3 En el sistema Cega-Eresma-Adaja se plant¢a
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fuerte incremento de las demandas para|

abastecimiento, sin embargo es importantg
considerar que los célculos se han hecho §i
contemplar la actual crisis econémica. En la

alegacion se aportan datos sobre Segovia

capital, la mancomunidad de la Atalaya, I3
Granja de San lldefonso y El Espinar que|

resultar explicativos. Se realiza una propuegta

concreta para estas demandas.

42

42-4

Entre las demandas de agua debiera
considerarse la parte debida al consumo déd
cubierta vegetal.

a 3

3,3

5-3

No esté clara la unidad de demanda urbar

correspondiente a San lldefonso y otros

ndcleos: La Granja, Valsain, Palacio y Bosq
de Riofrio.

55

55-12

Se aprecia una fuerte reduccion en ciertag

dotaciones que, en la actualidad, parece

exageradas. Esas dotaciones excesivas (gn

particular la de Soria) deberian aclararse

explicar como se pretende llevar a cabo la

reduccion de dotaciones.

56

56-2

Se acompaiia informacién sobre el PGOU

(revision 2011) donde se justifican-prevision|

de demanda para los préximes afios en S
lldefonso-La Granja.

56

56-3

El abastecimiento de Valsain y.de la Prader
Navalhorno (en tramite de concesion) tamp
figura en el plan.

73

73-1

El volumen asighado al.abastecimiento dg
Valladolid resulta insuficiente para atender |
necesidades del municipio siendo muy infer
a las concesiones con que-cuenta el munici
lo que no permite asegurar la disponibilidad

recurso para cubrir las demandas asociada
desarrollo del planeamiento urbanistico vige
que prevé mas de 115.000 nuevas viviend

Por ello; se pide que la asignacion no seg

inferioral volumen que corresponde a las
actuales concesiones y asegure la disponibil

para cubrir las nuevas demandas prevista

es

es
AN

h de
co

as
or

DO,

del

sal 3
nte,

1S,

dad

P.

73

73-2

Se solicita que. Valladolid constituya una unig
de demanda urbana independiente del rest:
su area metropolitana.

ad

88

88-3

En el sistema Cega-Eresma-Adaja se plante
fuerte incremento de las demandas para|
abastecimiento, sin embargo es important
considerar que los célculos se han hecho s
contemplar la actual crisis econémica. En |
alegacion se aportan datos sobre Segovi
capital, la mancomunidad de la Atalaya, 13
Granja de San lldefonso y El Espinar que|
resultar explicativos. Se realiza una propue!
concreta para estas demandas.

sta

99

99-2

Se adjunta una relacion de captaciones
propuestas que deberian ser consideradas ¢
establecer la reserva de recursos en Galic

ara a
a.

3,3

331

13

13-1

Presenta una documentacion sumamentg
detallada sobre el ambito y caracteristicas d
comunidad de regantes del Carracillo al obj

de que pueda ser utilizada para mejorar |

definicién de la correspondiente unidad de
demanda. De acuerdo a la informacién
aportada, la comunidad de regantes cuenta

7.702 ha en varios términos municipales.

h

e la
bto

con

38

38-1

La dotacién actual es de 8.660 m3/ha, para
horizontes futuros se reduce claramente, lo
parece un error.

los
que

38

38-2

La superficie considera en el PH para esta UDA

es de 10.380 ha, mientras que la real es @

D

12.142 ha, por la que se pagan las

3,3

3,3,2
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correspondientes tasas.

Se considera la UDA 2000166 (ZR del rio
Pirén) con 6.400 ha en los horizontes futurog de
47 47-2 2015y 2027. Al haberse desestimado el
embalse de Pefiasrubias esta zona regable [debe

eliminarse.
Se considera la UDA 2000167 (ZR Guijasalgas)
con 1.400 ha en los horizontes futuros. Al
haberse desestimado el embalse de Guijasalbas
esta zona regable debe eliminarse.
Se considera la UDA 2000168 (ZR Cega) cpn
47 47-4 5.700 ha en los horizontes futuros, cuando Hace
afios, el embalse que lo abastecia se elimino.
A la hora de establecer las dotaciones brutas
para el horizonte de 2027 deberia habers
tenido en cuenta que, la disminucion de |

CAPITULO | APARTADO | SUBAP.

47 47-3

55 55-13 S
precipitaciones y el aumento de temperatuia,
hara necesario incrementar las dotaciones|de

riego.
Las eficiencias objetivo se han utilizado sin
57 57-10 contemplarse, en algunos casos, actuaciongs de

modernizacién que las respalden.
Si los proyectos de modernizacion no cumplen
61 61-4 con los requisitos sefialados en61=3;. debe
reducirse su supuesta eficacia.
Es dificil entender que se prevea un aumerto.
tan significativo del regadio en areas donde| en
contrapartida, se estima una disminucion
importante de los.efectivos poblacionales
No es evidente la apuesta por un use mag
eficiente porque las eficiencias. previstas sq
inferiores a los patrones de referencia par
zonas de escasez.
No consiguenidentificar qué UDA del Orbig
engloba a la CR de la Vega de la Presa d
Abajo, lo que dificulta su'valoracién de las 3 33 332
asignaciones.
Consideran mas adecuado establecer dotaclones
globales por demarcacion segun los cultivog, o
79 79-7 bien por sistema de explotacion, pero parege

demasiado exhaustivo llegar al detalle de la
UDA.
Ofrecen datos de suministros reales a algunas
zonas de riego del Orbigo que contrastan con
79 79-8 los contenidos en las tablas de balances. o
encuentran suficientemente clara la estimadion
de necesidades futuras.

Se enumeran diversas externalidades positivas
de la actividad agraria (ver texto alegacion) gue
consideran que contribuyen a la consecucion de
los objetivos ambientales.
Las dotaciones que se indican no resultan e
directa interpretacion, no se entienden las
diferencias existentes entre unas y otras

84 84-19 unidades de demanda. Resultaria deseahle
utilizar un sistema mas sencillo para utilizar |Jas
dotaciones de referencia, ya sea para todg la
cuenca o por sistemas de explotacion.
No encuentran claro ni suficientemente
justificado el célculo de dotaciones por
unidades de demanda. Aparecen diferencips
entre los datos que no resultan facilmente
entendibles. Deberia mejorarse y clarificarge
esta informacion.

Las ampliaciones planteadas en el plan para
nuevas transformaciones no se justifican er la
actual coyuntura agraria. En concreto, en ¢
88 88-2 sistema Cega-Eresma-Adaja se pretende llggar
56.000 ha en 2015y a las 117.000 en 2027| Se
considera totalmente improcedente el
incremento de los regadios en la zona mienfras

66 66-4

=)

66 66-6

1%

[®]

D

79 79-6

79 (918

85 85-7
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persistan los graves problemas, tanto de

sobreexplotacion como de contaminacion, due

afectan a los principales acuiferos de la zo

92

92-67

El plan hidrolégico no debe contener nuevgs

regadios

3,3

3,3,2

37

37-5

Las figuras 75y 76 podrian agruparse en una

sola.

65

65-7

Se precisa un valor a corregir en la taflla

65

65-16

La demanda anual de la CT de Velilla, tantp

para la situacion actual como para los

horizontes futuros no corresponde con el valor

real. La cuestion afecta a la asignacion dé

recursos.

76

76-36

Se aportan datos para mejorar la documentg

de la Central Térmica de la Robla (1 y II).

cion

3,3

3,33

55

55-14

Una forma de poder estimar las dotacione
industriales minimas podria ser a través de
caudales existentes en las autorizaciones

vertido, afiadiendo un factor consuntivo, que
el caso de la industria agroalimentaria puedg

muy elevado.

5
los
de
en
ser

3,3

3,34

43

43-11

De forma concordante a como se ha expue|

en las alegaciones a la Normativa, debe
modificarse la calificacion y tratamiento.de
piragiiismo.

sto

43

43-13

Debe ampliarse la descripcion de los uso
recreativos no consuntives conforme al
apartado 3,1,2,7 de la IPH. Se pide ademas
se indique que lasatisfaccion de estos us
requiere no solo un mero-aporte cuantitativo
agua, sino también la satisfaccion de una s
de condiciones de calidad y, especialmente
no.deterioro del dph.

que
S

de 3
erie

de

43

43-14

Se salicita que, .conforme a lo previsto en |
IPH, se incluya un listado y un mapa de lo
tramos de mayor interés para la practica d
piragliismo recreativo en.rfos (se adjunta €

correspondiente listado).

3,3

3,36

39

39:01

Se recuerdan los requisitos técnicos que tie
gue atender el PH en esta materia, y se ofr
informacion para poder atender los
mencionados requisitos.

39

392

Se ofrece una relacién de tramos de rio dor
se practica habitualmente la actividad.

39

39-3

Se ofrece una relacion de aguas Iénticas dg
se practica habitualmente esta actividad.

39

39-4

Se ofrece una relacion de infraestructurag
relacionadas con el piragliismo, tanto actua
como potenciales o previstas.

62

62-4

Se pide la eliminacion de su clasificacion p3

navegacion en los embalses de Cardena
Garandones, Playa y Puente Porto. En los

primeros casos porque no disponen de |am

de agua suficiente para esos usos a lo que

afladen otras razones de seguridad,

condicionantes de operacion y restricciones

Parque Natural del Lago de Sanabriay
Alrededores.

100

100-1

Se pide que se valore la posibilidad de que|
nueva planificacion hidrolégica introduzca |
declaracion responsable como elemento d
regulacion del uso de la navegacion, al men
para la que se realiza con fines recreativos.
pide que se prevean mecanismos que limit
estas generalizaciones (tramos y fechas).
aporta, en el anexo | a la alegacion, informa
complementaria.

e
0s,
Se
en
Se
ion

3,3

3,37

37

37-6

Quedaria mas claro si se afiade al final de
segundo parrafo: "...que representa en rela
al uso en la demarcacion".

|
ion

66

66-5

Se debe clarificar el incremento de las

3,3

3,38
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ALEGACIONES
necesidades de agua que plantea el plar
hidrolégico.

Se ofrecen datos sobre los volimenes utilizgdos
por el sindicato central, evidenciando que ¢s
esta caso la utilizacion del agua para riegoles

del orden del 74% del total. La percepcion que

trasmite la memoria del plan hidrolégico resylta
exagerada.
Se debe planificar un estudio mas preciso que
los disponibles sobre los efectos de la
contaminacion difusa sobre los sistemas
fluviales y los acuiferos.
Las cifras de la tabla 73 no coinciden con lag de
la pagina 197.
Se sugiere utilizar la expresién "estado

55 55-15 quimico" en lugar de "cualitativo” en referengia

a la situacion de las masas de agua subterranea.

Entre los focos puntuales de contaminacion|de

las aguas subterraneas no se incluyen log
vertidos de aguas residuales. Esta falta deberia

55 55-17 subsanarse, en particular en aquellas zongs

donde se registran valores de amonio superiores
a 0,5 mg/l que suelen estar asociados a verfidos
urbanos o ganaderos. 3 3,4 3,4,2

Habria que tener en cuenta, como fuentes|de
55 55-18 contaminacion de las aguas subterraneas, [0s
vertidos a cauce publico en tramos perdedores.
Resultaria ilustrativo que se hiciese clara
mencion de las medidas extraordinarias de
gestion a las que se hace referencia y.guean

permitido invertir la‘tendencia.descendente de
determinadas masas de agua subterranea) En
este mismorsentido, seria de interés conocer la

tipologia de la masa de agua subterranea glel
piezometro que se muestra como ejemplq.
Al definir el uso de navegacion y transporte
acuatico se plantea que pueda precisar una

65 65-8 madificacion del régimen de explotacion de |os

embalses: Un determinado uso no pueds
condicionar a otro prioritario. 4

Se propone una definicion méas concreta dg la

"pesca deportiva" como elemento de uso del

69 69-3 agua, siempre que esta se realice con lag

garantias medioambientales y de cumplimiento

de normativa exigibles.
Debe indicarse que este orden de prioridad|se

43 43-12 refiere, exclusivamente, a concesiones paraluso

privativo.

El uso para riego y la ganaderia, que respor|de a

la demanda de alimentacion del pais, debge
quedar en 42 posicion, pasando a 52 los ugos

85 85-8 3 3,3 3,3,8

92 92-68 3 3,4 34,1

37 37-7

55 55-19

4,2

4 4rs industriales y la agricultura, disminuyendo yn 4 4,4
grado el resto de los usos que van detrag
(recreativos, navegacion y otros).
Incluir en el 4° lugar todos los usos productiyos
65 65-9 no es establecer ninguna preferencia entre gllos.

Se imponer mantener el orden que figura en el
vigente plan hidrolégico.
Se aporta un documento de andlisis a la
propuesta de caudales ecoldgicos recogida en el
PHD, destacando diversas debilidades deg|l
proceso y proponiendo posibles solucione
técnicas. Se analizan los objetivos, el
15 15-1 procedimiento de célculo utilizado viendo s 4 4,5
grado de aproximacion a los requisitos
establecidos en la IPH, los tipos de masas [de
agua estudiadas y su numero, la metodologjia
finalmente utilizada y los resultados finales (e
caudal minimo y de régimen.
Establecer un régimen de caudales de
mantenimiento para el rio Camesa

1l

36 36-1
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49

49-4

Para el trabajo de definicion debieran
considerarse los inventarios de fauna piscig
de las masas de agua. El régimen debier
particularizarse por grupos de masas y no u
recetas generales para todas las masas

49

49-15

Para el célculo del régimen de caudales

ecoldgicos no debe aplicarse nicamente el

produce el 50% del HPU méaximo, debiend

diferenciar el tratamiento que se da a cad
masa.

49

49-16

Existen pocos datos de la evaluacion del
régimen de caudales en funcion del habita|
deberia incrementarse el nimero de zong

estudiadas, especialmente en zonas
ambientalmente valiosas donde se deberi
tender a una propuesta de maximos.

49

49-17

No debe imponerse por norma la opcion m
baja que permiten los intervalos, ni tampog
utilizar una distribucion temporal que reduce
resultado, produciendo las menores diferen
entre los meses amortiguando los valores
maximo. Por tanto, los cambios estacionalg
propuestos no son relevantes para adaptar;
las necesidades. Deberian estudiarse 103
regimenes mensuales en funcién de los
objetivos perseguidos.

49

49-18

Los regimenes calculados para las zonag
protegidas deben revisarse para solventar
dudas sobre las incertidumbres planteadas

las anteriores alegaciones, mediante la revis

de resultados, la discusion de alternativas,

propuesta de otros metodos y planteamient

los objetivos concretos que se proponen p3
dichas masas.

as
en
ion
la
de
ra

49

49-19

En<el célculo de los regimenes de caudalg

S

deberia establecer una mejor relacion con $us

caracteristicas ecolégicas y, especialmente,

los peces, en particular, en aguellas zonas d

la riqueza piscicola sea un recurso muy
apreciado por la poblacion.

con
onde

49

49-20

La consideracion de una masa con alterad
hidrolégicamente es fundamental y condicio
los resultados. Deberian consultarse otra
metodologias diferentes a las aplicadas p4
concretar que masas se incluyen en una u
categoria.

a
na

b
ra
btra

49

49-21

En aquellas masas en que la curva HPU/Ca
no permita una clara definicién de los valor
que propone la IPH, debera revisarse la
seleccion, toma de datos y proceso de
determinacion.

Lidal
oS

49

49-22

Donde los célculos realizados ofrecen
diferencias significativas entre los resultadog
los métodos hidrol6gicos e hidrobiolégicos,

conformidad con la IPH, se deben realiza
estudios complementarios y campafas d
seguimiento.

de
He

51

51-6

La metodologia de calculo de regimenes d
caudales ecolégicos no es suficientement
consistente como para, en funcion de sus
resultados, fundamentar decisiones tan
importantes.

@

1]

51

51-7

En aras de una mayor equidad técnica y
seguridad juridica se estima que podria s¢
oportuno disponer de criterios unificados d
ambito nacional para el célculo de paramet
tan trascendentes como la tasa de cambio,
caudales generadores y los caudales maxin

=

D

los
NoS.

52

52-11

Se precisa el mantenimiento de un cauda
ecoldgico con sus diferentes regimenes

A de

estacionales. Se propone una revision al alz

4

4,5
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los caudales ecoldgicos propuestos con el fip de
alcanzar el buen estado lo antes posible.|

Los impactos econémicos de lo que se
denomina "nuevas restricciones", dice la
65 65-10 Memoria que se deberan ir asumiendo
progresivamente. ¢,quién debe asumir esqgs

impactos?

Hay que tener en cuenta que, en determinados
casos, las infraestructuras de desagie de Jas
presas no permiten evacuar los caudaleg
ecoldgicos. Esta prevision se recoge en el art.
28,5 de la Normativa y deberia citarse en |p
Memoria.

65 65-11

Las infraestructuras de adaptacion, citadas|en
65-11, deben dar lugar al aumento del plazo
65 65-12 concesional que sea necesario para
amortizarlas, conforme al 59,6 del TRLA y s

perjuicio de las previsiones del articulo 65

5

Pese al articulo 18,4 del RPH, la pretension|de
que en las masas de agua que recorren un|LIC
65 65-13 no se aplique la reduccién por sequia a lop
regimenes de caudales ecol6gicos, no sé

encuentra justificada.

En la tabla 80 aparece erroneamenterla.maga de
agua DU-200666 (embalse de‘Ricobayo), gue
65 65-14 no deberia figurar en la tabla‘por corresponder a
un embalse que desagua a otro situado agpas
abajo.

El rio Hornija, y otros de condiciones. similares,
no son susceptibles de,caudales ecolégicos
entre mayo y septiembre. Hay. que dejar guie
circule todo el caudal de formanatural.

67 67-05

Los caudales ecologicos del nuevo plan
representan un incremento importante respgcto
al actualmente en vigor. En particular para ja
masa 615 (Tormes antes de Santa Teresg).

68 68-1

Se salicita que la version.final del plan, y pgra 4 4,5

la.determinacion e implantacién de los caudales
ecologicos, se adopte su funcion legal: técnjca
de proteccion ambiental que sirve para alcanzar
el’‘buen estado o el buen potencial. Pues el plan
interpreta.erroneamente que los caudale
ecologicos derivan directamente de la ley|
cuando en cada caso concreto es una decigion
gue forma parte del &mbito de decision de
planificador.

76 76-20

La mencidn al "caudal ecol6gico” para un
80 80-2 concepto sin sentido ecologico debiera
sustituirse por la de "caudal minimo".

No es aceptable utilizar series hidrolégica
distintas para establecer el inventario de
recursos y los regimenes de caudales
ecoldgicos.

82 82-1

Se detecta que los caudales ecoldgicos
propuestos por el plan son, en general,
notoriamente inferiores a los ofrecidos por ofros
estudios realizados por DG del Medio Natural
(JCyL). Se considera que la falta de datod
alegada en el propio plan no puede ser 6bice
para realizar la modelizacion de hébitat exigida,
100 100-2 modelizacién que actualmente se ve
escasamente representada dados los criterips de
calculo establecidos en el plan (aplicaciory
genérica del 50% de HPU), cuestion que ng se
considera suficientemente justificada. En
ausencia de informacion debiera habersg
optado, en aplicacion del principio de
precaucion, por el 80% de HPU.

La DG del Medio Natural de la JCyL entiend
100 100-3 insuficiente, tanto el régimen de caudales
ecoldgicos planteado en el proyecto, como|la

[0
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justificacion de la metodologia seguida para|
determinacion.

su

100

100-4

El proyecto sometido a consulta, define
Unicamente los regimenes mensuales dg
caudales ecolégicos, siendo muy deseable
no se retrasara el establecimiento de los

caudales maximos y tasas de cambio.

gue 4

4,5

9-1

Se propone trasvasar aguas de la cuenca Dl
desde el Pisuerga hacia la region de Murci
mediante un ingenio curiosamente patental

Aborda para ello una tedrica justificacion
econdmica, social y ambiental, de dificil o
imposible comprensién, que a nuestro enter|
no llega a demostrar lo que pretende.

uero,

4,6

65

65-15

La descripcién del régimen integral semanal
situaciones de excepcién no es correcta. §
propone una modificacion del parrafo afecta|

4,6

46,1

57

57-1

El plan no solo debe describir y valorar log
problemas actuales y futuros, sino que tami
debe concretar las posibles alternativas d
actuacion y ofrecer propuestas de solucion'g
problemas planteados para los usuarios de|
aguas superficiales y subterraneas.

ién

D

0s
las

57

57-2

El plan aborda el incremento de disponibilid
mediante el ahorro y la eficiencia y no
considera posibilidades defregulacion com
alternativas necesarias para abordar la corr:
atencion de las demandas en varios sistema
explotacion.

ad

0
Pcta
s'de

57

57-3

El plan debe ofrecer solucion para la corred
atencion de los regadios conragua subterral
de forma que se garantice.su viabilidad y
permanencia en el futuro, contemplando
incrementos en los recursos regulados.

ta
nea,

57

57-4

El plan debe ofrecer la posibilidad de recarg
acuiferos mediante la disponibilidad de recu
en invierno,de forma semejante a como oct

en los ejemplos de recarga establecidos er

provincia de Segovia.

S0s
rre
la

80

80-7

Ellincremento de la demanda ha de ajustars
la disponibilidad hidrica y no sobrepresiong
ésta.

- o
o3

80

80-10

El plan ha de contemplar la minimizacion de
trasvases entre cuencas, evaluando los rieg
de migracion de especies e incorporandg
medidas correctoras para las infraestructura
servicio.

los
gos

5en

4,7

57

57-7

Es preciso mejorar la atencion de las dema
en el sistema Orbigo, incorporando en el PI
medidas concretas.

das
an

79

79-15

Se sigue demandando un incremento de|
regulacion en el sistema del Orbigo y el plan]
concreta esta solucion. El Programa de Med

se limita a citar un estudio de regulacién pe
no el desarrollo de la solucion.

no
das
ro

84

84-6

Se solicita que se incluya, con la mayor
urgencia, la regulacién adicional del Orbigo
de sus afluentes, porque es la Gnica soluci
que garantizaria el abastecimiento a los
distintos usos, incluidos los destinados a dot
los diferentes cauces de caudales ecoldgic
medioambientales.

HN

ar a
Sy

85

85-9

Se sigue demandando un incremento de|
regulacion en el sistema del Orbigo y el plan]
concreta esta solucion. El Programa de Med

se limita a citar un estudio de regulacién pe
no el desarrollo de la solucion.

no
das
ro

85

85-11

Se demanda que se cierre definitivamente
mapa de usos consuntivos dependientes d
Embalse de Los Barrios de Luna, facilitandg
inscripcion en el registro de aguas de las

@

el
la

4,7

4,7,3
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concesiones pertinentes para las comunidades
de regantes contempladas en la declaracion de
zona regable hace mas de 40 afios.
Se solicita firmemente la garantia definitivg
84 84-8 para abastecer las necesidades del Paramo|Bajo
de Lebn y Zamora.
Resulta necesario cerrar definitivamente 6
mapa de regadios dependiente del embals¢ de 4 47 474
Riafio, aclarando cuéles van a depender del ' Y
84 84-9 mismo y garantizando igualmente el suministro
de agua con otros recursos adicionales g
aquellas zonas que queden fuera del
mencionado sistema.

Es preciso mejorar la atencion de las demarjdas

57 57-8 en el sistema Carrion, incorporando en el Plan

medidas concretas.

En las consideraciones al horizonte de 2027
para el Carrion, solo se deberia considerar|la

falta de regulacién y por tanto la necesidad dea

misma, y a la vez, si dicha regulacion no sg

materializa, la necesidad de seguir dependigndo 4 47 475

de Riafio. ’ o

Se solicita la finalizacion urgente del estudiojde

alternativas de regulacion del Carrién=En tanto

la mencionada regulacién adicional no se

84 84-7 produzca, se solicita que se siga dotando gle
recursos al sistema Carrion y:se le mantenpa

dentro de la Junta de Explotacion Esla-
Valderaduey.

El plan debe contemplar;de manerainequivpca,
el incremento de regulaciones en el sisten
Cega-Eresma-Adaja, incorporando.medidgs

concretas_ para las regulaciones de Piron y Jega,

y con soluciones alternativas a la regulacion|del

Eresma.

Se solicita el estudio de alternativas adiciongles

que doten de recursosalas zonas de regadio y
gue se analice detenidamente la viabilidad de
las nuevas transformaciones.
En el sistema Cega-Eresma-Adaja se esta
llevando a cabo una clara sobreexplotacion|de
los recursos, en particular para atender log
regadios. Es una tendencia claramente
insostenible que ni merece aceptacién socigl ni
es una tendencia de futuro.
La pag. 244 de la Memoria hace referencig a
otros embalses que se incorporarian en €l
futuro: Lastras de Cuéllar, Torreiglesias,
Carbonero, Guijasalbas. Deseamos hace
constar aqui nuestra oposicion a estas nueyas
infraestructuras.
Se propone incrementar la capacidad de
regulacion del rio Tormes, utilizando las

57 57-6 infraestructuras existentes (Azud de Riolobgs) 4 4,7 4,7,12

para sustituir superficies actualmente regadas

con agua subterranea por aguas superficiales.

No parece que se tenga en cuenta la capacjdad

de regulacioén de los acuiferos en los esquemas

55 55-20 de aprovechamiento. Las aguas subterrangas

solo se consideran como reservas movilizales

de emergencia en periodos de sequia.

No se constata el uso conjunto. Cada unidad de

demanda se abastece exclusivamente de fuente 4 4,8

55 55-21 superficial o subterranea. Utilizar la tactica del
uso conjunto posiblemente podria resolve

alguno de los problemas planteados.

El uso conjunto podria favorecer la consecugion

55 55-22 del buen estado en las masas de agua

subterrénea.

La aplicacion de los caudales ecolégicos reduce

la produccién hidroeléctrica y le resta parte de

CAPITULO | APARTADO | SUBAP.

83 83-2

Q

57 57-5

84 84-10

4 4,7 4,7,10

88 88-1

88 88-14

51 51-8
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CAPITULO

APARTADO

SUBAP.

su propia funcionalidad.

55

55-23

Los suministros con agua subterranea

disminuyen en los horizontes futuros, aunque su

garantia se mantiene en el 100%

76

76-11

El plan realiza una valoracién incompleta dejsus 4

costes de implantacion, pues deberia comp
el que provenga de la pérdida de producci
asociada a las nuevas exigencias ambientg

tar
n
les.

4,9

56

56-4

Se pueden encontrar con la posibilidad dg

necesitar un cierto caudal del embalse dej
Pontén Alto y de utilizar la depuradora de la

Mancomunidad de la Atalaya para atender
abastecimientos del municipio del Real Sitio
San lidefonso.

94

94-10

Se debe plantear una solucion clara al
abastecimiento de Segovia y su zona de
influencia (La Granja - El Espinar).

os
de 4

4,9

4,9,10

66

66-3

La utilizacion del agua para la actividad

agropecuaria y los usos hidroeléctricos puede 4

interferir con los intereses portugueses.

4,9

49,14

8-1

Abastecimiento de Cuéllar desde el Cega. Be

estd completando una nueva ETAP.

8-2

Mancomunidad del rio Eresma, asignacio
insuficiente.

La Granja, se asigna cero.

47

47-6

Deben recalcularse las asighaciones en fun
de las UDA que realmente queden reflejada
el PHD.

56

56-1

Se observa que el caudal asignado y.resery
para La Granja de San lldefonso es nulo.N
obstante, recientemente han-ebtenido un
concesion para este aprovechamiento.

Cion
5 en
ado

[0]
il

65

65-16

La demandaanual de laCT de Velilla, tantp

para la situacion actual como para los
horizontes futuros no corresponde con el va
real. La cuestion.afecta a la asignacion de
recursos.

lor

73

73-1

El volumen asignado al abastecimiento dq
Valladolid resulta insuficiente para atender |
necesidades del.municipio siendo muy infer
a las-concesiones con que cuenta el munici
lo que no permite asegurar la disponibilidad

recurso para cubrir las demandas asociadal
desarrollo del planeamiento urbanistico vige
que prevé mas de 115.000 nuevas viviend

Por ello, se pide que la asignacién no sea

inferior al volumen que corresponde a las
actuales concesiones y asegure la disponibil

para cubrir las nuevas demandas previstal

as
or

DIO,

del

s al

nte, 4
1S,

dad

D.

79

79-14

Consideran exagerada la estimacion de un
de consumo atribuido al regadio. Ofrecen da
del sistema del Orbigo, en el que este valo
reduce a un 74%. En todo caso, ese valor n
respecto al recurso total, que rondaria el 4(

para toda la cuenca.

0%
tos
se
D es
%

83

83-1

No se entiende que la asignacion por hectal
referida al trasvase Cea-Carrién, sea muy
inferior a la dotacion por hectarea de otra
demandas agrarias del mismo sistema d¢

explotacion.

ea,

96

96-4

En el plan se asignan recursos para una
enormidad de transformaciones en regadio,
atreverse, claramente, a decir lo que no €
viable.

sin

2

99

99-2

Se adjunta una relacion de captaciones

propuestas que deberian ser consideradas gara a

establecer la reserva de recursos en Galic|

4,10

51

51-18

La DMA en ningln caso supone un aval para

elaborar una planificacién hidrolégica

independiente de cualquier otro plan vinculagdo.

el

Todo lo contrario, los planes hidrolégicos so

4,11
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marco genuino donde establecer las reservgs de
agua para el sector energético.
Se observa que el caudal asignado y reservjado
para La Granja de San lldefonso es nulo. No
obstante, recientemente han obtenido una
concesion para este aprovechamiento.
La demanda anual de la CT de Velilla, tantp 4 4,11
para la situacion actual como para los
65 65-16 horizontes futuros no corresponde con el valor
real. La cuestion afecta a la asignacion dé
recursos.
A peticion de la OPH para atender un requigito
fijado en el documento de referencia de la EAE,
se aporta una cobertura con los espacios (e
interés por su geodiversidad.
En la documentacion del plan se hace referencia
89 89-6 a legislacién ya derogada, como la Directivia
79/409/CEE o la Ley 4/1989. 5 51
El plan hidrolégico debe incluir fichas y normias
92 92-62 de proteccion de los espacios naturales
protegidos.
Se recomienda que la cartografia de las zopas
95 95-4 protegidas se presente con un nivel de detalle
gue permita su identificacion y localizacion
Se adjunta una relacion de captaciones
99 99-2 propuestas que deberian sef consideradas gara a 5 53
establecer la reserva de recursos en Galic|a.
En relacion con la proteccion de especies
acuéaticas econémicamente significativas, o
parece que la delimitacién.de estas zonasVaya
mas alla de la realizacion de;controles de
100 100-5 seguimiento. La figura carece de relevancig,
puesto.que ningun articulo recoge régimen
especifico alguno para'ella, por lo que parece 5 54
muy recomendable estudiar la idoneidad de
mantener esta figura de proteccion.
Dado que parece existirun seguimiento de Jas
zonas de proteccion de especies acuaticgs
econdémicamente significativas, se ruega la
posibilidad de.consultar esta informacion.
Establecer criterios objetivos y concretos para
decidir lainclusion o no como zonas protegiglas
de aquellas zonas de uso recreativo difererjtes
de las declaradas "de bafio", rehaciendo la tabla
161 aquellas otras zonas que cumplan lo
criterios.
Declarar todo el acuifero de los Arenales zgna
vulnerable
Declarar vulnerables las zonas de recarga g
Arenales
Declarar vulnerables las masas de pinares|de
Adaja y Arevalillo
Se refuerza la documentacioén y se recuerdan las
particulares medidas de proteccion para el LIC
del rio Camesa. Nueva geometria. Se sefiglan
héabitats de interés prioritario.
El plan no contempla la existencia del LIC
"Sierra de Pela" ES4240007, que ocupa parte de
la cuenca, asi como de los habitats de
proteccion especial, como las sauce@agp
coryliflorii, Salicetum atrocinergdigados a log
tributarios del Duero. 5 5,8
En la documentacion del plan se hace referencia
89 89-6 a legislacién ya derogada, como la Directivia
79/409/CEE o la Ley 4/1989.
La relacion de normas vigentes relativas a los
lugares Natura 2000 debiera completarse cqn el
Decreto 6/2011, de 10 de febrero, por el que se
establece el procedimiento de evaluacion dg las
repercusiones sobre la red Natura 2000 de
aquellos planes, programas o proyectos

CAPITULO | APARTADO | SUBAP.

56 56-5

45 45-1

100 100-6

43 43-16 5 5,5

A A-l

0s

89 89-4

100 100-7
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CAPITULO

APARTADO

SUBAP.

desarrollados en CyL, asi como la resolucior

27 de diciembre de 2010, de la DG del Medio

Natural, por la que aprueba el Plan de Gest
de las Zonas Himedas del Canal de Castil

de

on
a

55

55-24

Se ha detectado la ausencia del perimetro|de

proteccion de la Fuente de la Salud, en
Sepulveda, otorgado por orden de 11 de juli

de

1983 (Se aporta informacién adicional sobie 5
este perimetro de proteccion). Convendria hacer
un repaso y comprobar que se incluyan todos

los perimetros.

59

43

43-15

Deberian definirse los niveles de uso recrea

ivo

comUn aceptables en tramos de rios protegidos

o clasificados como reservas naturales fluvig

80

80-4

les.

El plan debe contemplar la reserva de rios de
cierta entidad por cada subcuenca o sistema de

explotacion como modelo y reserva de proce

ecologicos carentes de regulacion artificial

como paradigma de los procesos ecolégic
naturales en la cuenca del Duero.

88

88-5

SO0S

S

Dadas sus caracteristicas (que se documerptan
en la alegacion) se propone la ampliacion dg la 5

zona protegida "Alto Eresma -n° 8-" hasta ¢l

inicio del embalse del Ponton Alto;-con.ello $e
incluiria el tramo con el mejor bosque de ribgra

de toda la cuenca alta del rio Eresma.

100

100-8

Las reservas naturales fluviales,
independientemente o no de su coincideng
con figuras competencia de otras
administraciones, aparecen con una protecd
adecuada y conveniente y, €n.su caso, Sup(
un excelente complemento a otras proteccig
ambientales ya existentes.

ia
ion
nen
nes

5,10

88

88-6

Dadas‘sus caracteristicas (que se docume
en la‘alegacion) se propone la ampliacion d

zona protegida"Alto Pirén'-n° 60-" para inclyir

al denominado,“rio Viejo".

tan
> la

88

887

Se solicita la creacion de una nueva zona
proteccion especial que recoja a los cursos
y medio del rie Cega. No resulta exagerad
decir que se trata-del mejor ejemplo de bos
de ribera propio de un tramo medio de un rig
toda la provincia de Segovia.

e

hajo

0

ue

en g

90

90-1

Dadas sus caracteristicas (que se docume
en la alegacion) se propone la definicion de
nuevas zonas proteccion especial en el ri
Moros en los &mbitos denominados "Coto d
Leoncia" en el término municipal de El Espin
y en "La Risca de Valdeprados", aguas abg
del anterior ya dentro del municipio de
Valdeprados.

tan
dos
D

2 la
ar
jo

511

37

37-8

Sustituir la expresion "segmentos de lago"
algo més congruente.

95

95-5

Deben incorporarse al registro de zonas

himedas los humedales inventariados en

Decreto 127/2008, de 5 de junio, por el que

desarrolla el régimen juridico de los humedd

protegidos y se crea el Inventario de Humed

de Galicia, que se encuentren en la
demarcacion.

e
se
les
hles

100

100-9

Se estima que la adicion de la normativa qlie

propone al plan hidroldgico a la ya existente
proteccion de la naturaleza da lugar a un
régimen de proteccion 6ptimo.

de

100

100-10

Se indican errores identificados en las
superficies de los espacios Ramsar.

100

100-11

Se indican algunos errores que aparecen e|

tabla 170 al objeto de gue sean corregidos.

n la

5,12

37

37-9

Se repite la cita de la red de subterraneds 6

6,2

55

55-25

Se observan deficiencias en las redes dg 6
seguimiento de las masas de agua subterrdnea.

6,2

6,2,2
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En particular para el estudio de los plaguicidas
alla donde no se ha establecido red operatiya.
Se indican diversas masas con fuerte presion
agricola y, por tanto, susceptibles de esta|
afectadas por estas sustancias. Deberig|
explicarse como se controlan estas sustandias.
No queda claro como se realiza el seguimiepto
55 55-26 de las zonas protegidas por captacion de aguas
subterraneas para abastecimiento. 6 6,2 6,2,3

Se solicita a la Confederacién el acceso a los
datos de seguimiento de las zonas protegidas.
Se identifica una errata en la tabla 203. Dor|de
dice 8,19/0,47 debe decir 8,79/0,47.
Se identifica una errata en la tabla 204. Dor|de
dice 23,72/0,12 debe decir 12,72/0,12.
El estado del habitat fluvial no queda bien|
definido por no haber utilizado indicadores
46 46-2 explicativos de la calidad hidromorfolégica. Ror
ello, la imagen de un 60% de masas en bugn
estado resulta incorrecta y exagerada.

La evaluacion del estado ecoldgico se ha

realizado de forma incompleta, no se han

considerado todos los elementos de calida
biolégicos sefialados en el anexo V. della DMA,
habiendo excluido la faunadictica y los
macrofitos. Existen también<laras deficienclas
en la aplicacion de los indices
hidromorfolégicos.

Se incluyen medidas e indicadores para |
valoracion del estado que finalmente no sehan 6
utilizado, ademas de que se identifica la falta de
61 61-5 condiciones de referencia y marcaside clas¢ en
diversos casos, en particular los que influyer) en

la valoracion del estado ecoldgico, tales como
los biolégicos (ictiofauna) e hidromorfolégicds.
Los.indice QBR e IHF no valoran de formg
adecuada la presenciarde graves alteraciones
morfologicas que impiden la continuidad fluvjal
61 61-6 y la conexion.con la llanura de inundacion. Hilo
no permite que los indicadores
hidromorfolégicos se consideren en la forma e

importancia que tienen.

Entre los indicadores biolégicos deberian

incluirse vertebrados terrestres, en especial

anfibios, también otros como reptiles, aves

mamiferos.

Entre los indicadores de calidad ictiolégica se

80 80-18 deben considerar parametros comunitarios:

abundancia y biodiversidad.

La tabla con los valores umbral que aparece en

55 55-1 la Normativa no es igual a la que aparece ef la

Memoria.

Seria de interés hacer referencia a la serip

temporal de datos utilizada y al nimero d¢

55 55-27 puntos empleados para determinar los valofes

umbral las masas afectadas y para las sustancias

consideradas. 6 6,4 6,4,2

Se deberia explicar como se determina el estado

quimico en relacion a la norma de calidad
"plaguicidas" en aquellas masas que parece|que
55 55-28 no cuentan con red de control. Este problemg se

da en casi todas las masas situadas al norte|de la

margen derecha del Duero y las adosadas|al

borde sur.

Se ofrece una proyeccioén del estado hacialel

futuro que pronostica un 91% de masas

CAPITULO | APARTADO | SUBAP.

100 100-12

12 12-1

12 12-2

o

49 49-1

6,3 6,3,1

80 80-17

<

66 66-8 cumpliendo los objetivos ambientales. No spn
claros los motivos para estas buenas 7
expectativas.

Resulta preocupante que las masas de agua

66 66-9 - )
transfronterizas no ofrezcan una mejora
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CAPITULO

APARTADO

SUBAP.

apreciable en las previsiones futuras de est

do.

100

100-13

Mas alla de los plazos establecidos y de
deterioros temporales, que habran de evalu
particularmente, los objetivos ambientales
perseguidos posibilitan la consecucion de |
objetivos de conservacion del resto de lag
administraciones con competencias al respe

arse

DS

cto.

49

49-2

El nmero de masas de agua en que se pr
alcanzar el buen estado debe considerarse

baja como resultado de lo alegado en 49-1.

Ve
ala

49

49-3

La evolucion de indicadores a los horizontg
futuros solamente se calcula en funcion d
DBO5 y P, no se calculan indicadores
biolégicos ni hidromorfologicos que deben s
considerados.

4]

96

96-7

No resulta creible, ni se proponen las
suficientes medidas para ello, que en el af]
2015 alcancen el buen estado el 90% de |
masas de agua de la cuenca. Los planes

adoptados en casi toda Europa estiman alcg
en 2015 el buen estado en un 22% de las m|
de agua.

[o]
nS

a
nzar
asas

7.3

44

44-1

No esté claro si el informe en el que se
justifique la viabilidad técnica, econémica,
social y ambiental de una obra declaradag
interés general es el mismo que el requerig

para la declaracion de impacto ambiental g
en cualquier caso, fijan plazos distintos parg
caducidad.

e,
su

44

44-2

El procedimiento que se detalla en el articuld
de Normativa y en la Tabla 233 de la Memo|
coincide parcialmente con el de ElA; aunque
se indica si se trata o'no de dicho
procedimiento.

26
a
no

X

49

49-23

Conforme al articulo 4,7 de la DMA, las nue
modificaciones o alteraciones que supone
deterioro estan prohibidas salvo que se aclg
las excepciones, en particular, que los
beneficios ebtenidos no se pueden alcanz
mediante otros medios que supongan un
solucion medioambiental mejor. En esta
situacion se.citan los embalses de Castrovi
Iruefia, Boedo y recrecimiento del Tejo.

ren

ar
i

Ho,

7,5

66

66-7

A pesar de la cantidad de informacién
presentada, no se ofrece una clara justificag
de la causalidad presion-impacto, lo que res

especialmente significativo para las zonas
proximas a la frontera.

ion
ulta 8

46

46-2

El estado del habitat fluvial no queda bien|
definido por no haber utilizado indicadoreg
explicativos de la calidad hidromorfoldgica. H
ello, la imagen de un 60% de masas en bu
estado resulta incorrecta y exagerada.

61

61-5

Se incluyen medidas e indicadores para |
valoracion del estado que finalmente no se
utilizado, ademas de que se identifica la faltg
condiciones de referencia y marcas de clasg
diversos casos, en particular los que influyer

la valoracion del estado ecoldgico, tales co
los biolégicos (ictiofauna) e hidromorfolégico

han
de

2 en
en

no

S. 8

61

61-6

Los indice QBR e IHF no valoran de formag
adecuada la presencia de graves alteracio
morfolégicas que impiden la continuidad fluv

nes
al

y la conexion con la llanura de inundacién. Hllo

no permite que los indicadores
hidromorfoldgicos se consideren en la form
importancia que tienen.

e

80

80-6

La consideracion en estado ecoldégico mu
bueno o bueno de masas de agua cuyo
funcionamiento se encuentra completamer

alterado es dificilmente comprensible.

8,2

82,1
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A la vista de las cargas de nitrogeno que recjben
las masas de agua subterranea (apartado 3,4,2,1,
fig. 98) sorprende que determinadas masa
(4000008, 4000011, 4000015, 4000019, qye
son aluviales y rafias, y 4000014, 4000016,
40000017, 4000047 y 4000052, terciarios|
detriticos) no se encuentren en mal estado.
Convendria comprobar el control realizadg.

Los datos que ofrece el plan hidrologico solyre
los efectos de la contaminacién difusa ponen de
manifiesto que la zona regable de Barrios dle
Luna es de las que menos contaminacion
presenta en sus aguas subterraneas. A pespr de
ello el plan presupone una presién por
contaminacion difusa que no se evidencia e

registros medidos.

Habria que conocer, para interpretar la fig. 210,
la informacion utilizada para su elaboracion,|ya
55 55-29 que segun la tabla 186, en la red de vigilantia 8 8,3 8,3,3
no se determinan plaguicidas, y la red operafiva,

donde si se determinan, esta muy localizada.
Se dice que esta pendiente la aprobacion de los
programas de actuaciones en zonas vulneraples.
No es cierto, la Orden MAM/2348/2009
aprueba dicho programa de actuacion para|las
zonas vulnerables a la contaminacion po
nitratos procedentes de fuentes agricolas |y
ganaderas, y la Orden MAM/1536/2010,

modifica la anterior.
La valoracion de que un.60% de las masas|de

agua de la cuenca se encuentra en buen estado o
mejor, es decir, proximo al no afectado por [a

accion humana, resulta alejada de la realidad
para cualquier persona que tenga una vaga|idea
de como estan los cauces y acuiferos del Dyero.

Los planes yaadoptados'en Europa muestian,

sobre casi 90.000 masas de agua superficial,
que tansolo el 17,6% se encuentra en bugn
estado.
La metodologia usada en el capitulo 9 es de
gran simplicidad y no resulta valida para €|
objetivo que persigue pues conduce a errofes
muy graves en sus conclusiones.
El plan parece encaminado a poner un precio al
agua y no ha realizar una mejora de la gestipn y
eficacia atendiendo a la condicion de biery
demanial.
Se indican diversos beneficios a los sistemps
hidrolégicos del Duero ofrecidos por embaldes
privados de empresas hidroeléctricas, que ho
han sido correctamente considerados.
En los analisis econdémicos del uso del agua se 9
han de incluir los servicios prestados por €l
sector privado. Servicio que ha de valorarsg y
retribuirse, aunque no mediante la férmula ¢le
un tributo y, por tanto, no mediante la
modificacion del 112 y siguientes del TRLA|
La tabla 255, deberia considerar, dentro de(los
costes ambientales, las emisiones de CO2 y de
otros gases de efecto invernadero por el
consumo energético durante las etapas d
construccion, mantenimiento y explotacion gle
los servicios prestados.
Los datos de partida son inconsistentes y Ips
65 65-18 resultados no pueden considerarse validos para
el objetivo buscado.
La utilizacion de coeficientes genéricos paia
distribuir los costes entre los distintos usos ¢lel
65 65-23 agua lleva a resultados alejados de la realidad.
Se discrepa del método y de los resultadgs
obtenidos.

CAPITULO | APARTADO | SUBAP.

n

55 55-16 8 8,3 8,3,2

79 79-19 8 8,3 8,3,2

oS

54 54-1 8 84 84,5

96 96-8

65 65-17

67 67-3

65 65-22

9,2

76 76-34

55 55-30

[
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El regadio desde el MAPA no solo se financia a
través del programa 414A, que es la
informacion que se ha tomado, sino también|del 9 93 931
414B y de otras formulas financieras. Por tafto, ' "
es necesario rectificar la tabla y adaptarla g la
realidad.
Se desconoce como se han estimado las cifras
65 65-21 de coste de las empresas hidroeléctricas, pero 9 9,3 9,3,1
estan completamente alejados de su valor real.
Las tablas 257 y 258 imputan al MAPA la
cantidad de 20,4 millones de euros como gastos
de funcionamiento, administracion,
S ; - 9 9,3 93,2
conservacion y coste de las inversiones.
Entendemos que ese coste debe imputarse @ los
colectivos de riego.
El célculo de los costes ambientales Gnicamgnte
utiliza como referencia inversiones publicas. |No
65 65-19 es posible olvidar que entidades privadas ly
particulares también realizan gastos e
inversiones ambientales.
El célculo de los costes ambientales se estiina
sobre un periodo de tiempo muy corto, no ¢n
términos de equilibrados, lo que conlleva a su
exageracion.
Consideran que los costes ambientales no deben
ser incorporados al célculo del coste total 9 9,3 9,33
puesto que estos Ultimos benefician a todalla
sociedad.
Se considera que.los costes ambientales no
deben ser incorporados en los costes totaleg. No
obstante, dado el caso habria.que considerdr los
efectos ambientales positivos que.genera gl
regadio (apertacion de oxigeno, sumidero ¢le
CO2, productor de materias primas para
combustibles, reduccion de la erosién y Ig
desertizacion, fijacion de la poblacion y otrag).
Se incluye a SEIASAbajo el concepto de
servicios de agua urbana, cuando la sociedad
estatal solotiene competencia para actuar jen
modernizacion de regadios.
Conforme a las alegaciones 47-08 y 47-10,|se
47 47-11 debe modificar la tabla 264 que refleja los| 9 9,4 9,4,3
ingresos totales.
El coste de inversion agraria en regadio sg
47 47-9 recupera al haber méas produccion que gengra
mas IVA y mas actividad economica.
Conforme a las alegaciones 47-08, 47-10 y A7-
47 47-12 11, se debe modificar la tabla 266 y 267 gy
muestran el grado de recuperacion.
No entienden que el nivel de recuperacion sea
tan solo del 38%, en particular después de gue
informes previos ofrecieran datos del orden del 9 9,5
90%.
Ni entienden ni comparten el resultado sobrg el
porcentaje de recuperacion del coste de Igs
servicios del agua soportado por el sector del
84 84-12 regadio. Se hace hincapié ademas en que|los
costes ambientales no deben ser incluidos en los
célculos, puesto que estos Ultimos beneficign a
toda la sociedad.
Se indican varios planes de la comunidad
auténoma que, a juicio del alegante, deberijan 10
ser recogidos en el PHD como planes o
programas relacionados.
En la enumeracion de Planes y Programals
autonémicos de caracter ambiental que guafdan
relacion con la consecucion de los objetivas
89 89-5 ambientales perseguidos por el plan hidrolégico 10 10,2
debe tenerse en cuenta el Il Plan Director ¢le
Depuracion de Aguas Residuales Urbanas|de
Castilla-La Mancha.

CAPITULO | APARTADO | SUBAP.

47 47-7

47 47-8

65 65-20

79 79-10

84 84-13

47 47-10 9 9,4 9,4,2

(]

79 79-9

44 44-3
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Se esta trabajando en una nueva planificacjon
1 1-1 2012-2020 de los sectores de la electricidad|y el 10 10,3 10,3,2

gas, para 2011
Respecto a la relacion con otros planes, se
deberia contrastar y cuantificar en qué medjda
las restricciones de la planificacion hidrologifa
van a afectar a los requerimientos de la
planificacion indicativa de la actividad de
generacion eléctrica a largo plazo.
Se ha de considerar los requisitos de la
planificacién energética, en particular del Plan
76 76-4 de Accion Nacional de Energias Renovableg de 10 103 10.3.2
Espafia (PANER 2011-2020), aprobado en ' ”
junio de 2010.
Se detecta la ausencia de ciertos planes
programas aprobados definitivamente o en
tramite de aprobacion por la comunidad
95 95-6 auténoma de Galicia con afeccion sobre |
gestion hidrolégica en la demarcacion, que
deberan tenerse en cuenta, como es el casp del
Plan de Desarrollo Rural 2007-2013.
Se esté trabajando en una nueva planificacjon
1 1-1 2012-2020 de los sectores de la electricidad|y.el
gas, para 2011
Se echa en falta referencia a la‘Ley 45/2007|, de
desarrollo sostenible del medio rural, en cuya
aplicacion se aprueba el programa de desarfollo 10 10,5
rural sostenible del medio rural (2010-2014),
dicha Ley sefiala que el programa podra
contener medidas arientadas al cumplimient® de
los objetivos de estado establecidos en el plan
hidrol@gico.
Se proponesafnadir al'pendltimo parrafo de Ja
pag. 584: "Ademas de los planes de protecdion
55 55-31 civil,que solo tienen en consideracion el rieggo
social, se integraran otros planes y estudias
existentes sobre elriesgo econémico".
Se propone incluir dos figuras adicionales sqbre
zonaciones derivadas de la integracion dg
55 55-32 criterios historicos, geomorfologicos e
hidrol6gico-hidraulicos, procedentes del
SNCZI.
Urge la elaboracion de planes de prevencion de
catastrofes por rotura de presas, incluyeng
medidas de aviso y de evacuacion de la
80 80-11 poblacion en riesgo. Es pasmoso que ningyno
de los grandes embalses de propiedad estatal 11 11,3
disponga de plan de emergencia funcionally
conocido por la poblacion.
Para el control de avenidas el plan debe
contemplar, ademas de las habituales solucipnes
agresivas, la utilidad de la retencion de la|
escorrentia en las zonas hiumedas. En es|
sentido ha de llevarse a cabo una revision
ordenacion de los drenajes actuales y futur
El plan ha de contemplar la delimitacion dé
zonas de laminacién natural de avenidas, regulta
dificilmente comprensible que el plan asumg la
no existencia de planes de gestion del riesgp de
inundacién hasta 2015, hay que ser méas
exigentes en este aspecto.
Durante la elaboracion del PHD la atenci6
prestada a los usos recreativos comunes halsido
muy escasa o nula, por ello las actuaciongs
previstas muestran la misma carencia. Se
propone ampliar o adecuar los programas gle
medidas para acoger diversas lineas de ac¢ion
que se indican agrupadas en cuatro ejes
presencia de obstaculos en el cauce, espegies
invasoras, plan de mejora y creacion de zonas
lidicas, proteccion del dph, educacién

51 51-17

<

47 47-13

o

80 80-12

F<o

80 80-13

43 43-17 12
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ambiental y gobernanza.

57

57-11

Deberian contemplarse medidas transitorig

para que los caudales asignados resulte

suficientes hasta que se puedan acometer
modernizaciones.

7]

las

61

61-13

El plan hidrolégico deberia fomentar un
programa de medidas destinado a capacitar
municipios para que se promueva
sistematicamente la xerojardineria o jardine
mediterranea, tratando de usar especies de
0 nulo consumo o de especies autdctona
adaptadas a la pluviometria local.

a los

ia
bajo

b

61

61-14

El plan hidrolégico, al objeto de reducir los|

consumos, deberia favorecer el uso de pisc

colectivas municipales y el de zonas de bal
naturales en los rios.

nas
o

64

64-5

La memoria que acomparia al plan adolece
una parte econémica, en cuanto que el pla
carece de soporte econémico que justifiqué
explique con que disponibilidades

de
n

y

presupuestarias se cuenta para ejecutar las

determinaciones que se recogen en el Plaj

n.

12

92

92-65

El plan debe contemplar una regulacion
hidrolégico-forestal.

12

12,1

94

94-3

No se prevén medidas para paliar la

problemética de la presencia de arsénico el el

agua de abastecimiento. Deben realizars

estudios pormenorizados del preblema pa

acotar las causas y.plantear medidas para
resolucion.

b

[

94

94-4

La recarga de acuiferos puede evitar la subj
de los niveles de concentracion en.arsenig
como consecuencia de la'sobreexplotacio

94

94-11

Elborrador del plan‘'no recoge datos o
propuestas para definir el tratamiento adecul
que exige la directiva 91/271 en aglomeracig

de menose 2.000 habitantes equivalentg

ado
nes

12

12,2

12,2,1

Revisar todas las concesiones de agua de
Arenales

los

12

12,2

12,2,3

6-1

No entienden gue se presente a las chope
artificiales como un elemento que incide

desfavorablemente en la morfologia fluvial
cuando supone una riqueza ambiental y

econdémica que, a su vez, preserva los valo
ecoldgicos y paisajisticos de los cauces.

res

6-3

Ampliar la anchura de proteccion de
determinados cauces supondria perder entr
6 y un 10% de superficie dedicada al chopg

e un
Y,

con ello, una pérdida de ingresos de entre up 9y

un 15%.

10

10-1

La plantacién en fincas riberefias las protegé
casos de inundaciones y no perjudican e
normal discurrir del agua.

e en

10

10-2

Limitar la zonas de plantaciéon a 15 m. del r
ocasiona unos graves perjuicios econémic
para las localidades afectadas.

DS

10

10-3

La ley de Montes de Castilla y Le6n estable
unas distancias minimas entre particulare!
comprendidas entre 6 y 12 m.

ce

11

11-1

Se explica, justifica y defiende el criterio dd

establecer cierta distancia al cauce para limjtar

la plantacion de chopo de produccion.

18

18-2

La plantacion de chopos representa una

importante fuente de ingresos y de generac
de empleo, en donde las zonas mas produc
son las mas préximas al cauce. Con la
regulacion que se plantea dicen perder un

10% de superficie y un 9-15% de producciory

Languilla (Segovia) y otros municipios dond

se limita.

30

30-1

Se solicita modificar la anchura de lagdbhan

on
oras
6-

en
e

12

12,2

12,2,4
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de proteccioén de los cauces atendiendo 3
criterios econémicos, sociales y ambientald
gue se tratan de justificar en la alegacion
Evitar las aguas estancadas para eliminar |os

CAPITULO | APARTADO | SUBAP.

2}

36 36-4 .
olores del rio Camesa en verano

Cuando se tratan las autorizaciones de obrgs en

cauce se diferencian cuatro casos. Solo en uno
44 44-4 P

de ellos se indica que deben someterse a BIA,

cuando los otros tres pueden también requefirlo.
48 48-1 Se mejora, completa y actualiza el listado de

bandas de proteccion de los cauces.

Entre las medidas de control sobre los vertiglos

deberia incluirse un estudio sobre la situacipn
real de la depuracion de las aguas residualgs en
52 52-2 nuestras poblaciones, buscando la adopcion de
sistemas de depuracion de bajo coste dg

implantacion y mantenimiento, especialmenjte
en municipios con escasa capacidad econoénica.
La coordinacion entre la CHD y la Consejerja
de Medio Ambiente de la JCyL (DG de

Infraestructuras Ambientales) permitira una

mejor eleccion de los sistemas de depuracipn,
tanto desde un punto de vista ambiental cono
econdémico.
Se precisa un programa de medidas adecupdo
52 52-10 que permita la rehabilitacion‘hidromorfologiga
de nuestra cuenca.
El plan deberia proponer un plan de eliminagion
de viviendas situadas en zonas inundableg a
través de los correspondientes acuerdos cof los
municipios o la indemnizacion-correspondiente
si del proceso de desalojo setradujese en ofden
judicial de demalicion.
Puestoque la fijacion de caudales ecologicos se
lleva a cabo a través del'plan hidrolégico, nps
encontramos ante el supuesto de indemnizagion
aque se refiere .el gmculo 65 del TRLA. 12 12,2 12.2.4
Se solicita el cumplimiento de los regimeneq de
caudales ecoldgicos en las cifras expuestas, si
bien deberan ser monitorizados a fin de
garantizar los minimos requeridos para el
mantenimiento del ecosistema a través de (ina
revision posterior de los mismos.
Las plantaciones de arbolado no solo no
impiden la circulacion de flujos naturales sir
77 77-1 que ejercen una importante labor como
vertebrador del territorio y como corredor
ecoldgico, puesto que no dejan de ser bosgpes.
La populicultura no es una actividad agraria.| Se
trata de cultivos con fines econémicos pero [no
alimentarios. Supone un eje fundamental en el
desarrollo rural.
La prohibicion de las plantaciones arboreas|en
los méargenes de los rios puede no ser la
77 77-3 solucion ideal ante el problema de riesgos fle
caidas. Ante él es mejor invertir en
mantenimiento, cuidado y vigilancia.
Para reducir el riesgo de caidas se propore
77 77-4 establecer un canon por derribo de aquellos |pies
gue estén en riesgo de caida.
En caso de comprobarse que los dafios s
ocasionados por plantaciones, cefiirse a yn
régimen de medidas correctivas para el
propietario responsable.

La franja libre de cultivos arboéreos debe
entenderse como una banda de prohibicion|en
77 77-6 base a las ventajas agroecoldgicas que estq tipo
de cultivos conlleva, formando parte integrala

en el funcionamiento de los rios.
Se entiende adecuada la proteccion estable¢ida,
si bien se propone introducir alguna

52 52-3

61 61-17

65 65-5

69 69-1

o

7 772

=}

7 77-5

100 100-14
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modificacién en referencia a la presencia
ausencia de vegetacion natural y a la posik
coincidencia de estas bandas con LIC. Se of
una redaccion alternativa.

le
ece

37

37-10

En lugar de "se han identificado" resultaria n
correcto "se han establecido o propuesto..

195 12

12,2

12,2,8

46

46-8

Es necesario un mayor fomento de medidas
restauracion fluvial, siendo ésta fundamenta
la recuperacion del funcionamiento

hidrogeomorfolégico natural. Estas medid&
resultarian de menor coste que las de otrg
modalidades, ya que consisten basicaments
la eliminacién de los impactos permitiendo
trabajo del rio en su propia auto-recuperaci

de
en

n n

2 en
B

n.

52

52-10

Se precisa un programa de medidas adecu
que permita la rehabilitacién hidromorfol4gid
de nuestra cuenca.

ado
a

52

52-17

Tratar de sensibilizar y concienciar a la
sociedad sobre el deterioro de los ecosiste
fluviales, la vulnerabilidad del patrimonio
etnografico y cultural asociado a los rios y a
zonas humedas y el interés de su conservag
accion que servira para apoyar el logro de
objetivos ambientales planteados.

nas
las
ion,
0s

54

54-1

Se dice que esté pendiente la aprobacion d¢
programas de actuaciones en zonas vulnera|
No es cierto, la Orden MAM/2348/2009
aprueba dicho programa de actuacion para
zonas vulnerables a la contaminacion po
nitratos procedentes de fuentes agricolas
ganaderas, y la Orden MAM/1536/2010,
modifica la anterior.

2 |0S
bles.

las

61

61-15

Se solicita-que el plan incluya un detalladg
inventario de las infraestructuras susceptible
demolicion, al menos las que se considerg
prioritarias.

69

69-2

Se debe continuar coniles procedimientos
eliminacion de barreras que mantengan u
impacto perjudicial para el ecosistema, por ¢
se debera obligar a la toma de medidas
correctoras en aquellos casos en que la
eliminacion no sea posible.

llo 12

80

80-8

Las grandes infraestructuras de transportg
cuando discurren por un canal abierto no
naturalizado, constituyen relevantes elemen
de barrera y trampa para la fauna. El plan d
contemplar la adecuacién de tales canales.
cerramientos y pasos planteados resultar
insuficientes. Urge la adecuacion de los can
en funcionamiento.

tos
cbe
Los

nles

80

80-9

Se debe incluir un sistema de seguimiento
publicacion de las mortandades producidas
los canales, con deteccion de tramos criticg

prevision de indemnizaciones por dafios a

fauna.

y
en
Sy
a

92

92-70

El plan debe incorporar directrices para que
medidas agroambientales sean favorables
calidad del dph, y regularlas en las zonas
servidumbre.

las
D la
e

100

100-15

La DG del Medio Natural de la JCyL recono
la labor que la CHD viene haciendo para
mejorar la continuidad de los rios, y manifie
su disposicion a la colaboracion de cara a
continuidad de estas actuaciones.

Ce

ta
a

100

100-16

La DG del Medio Natural de la JCyL se
muestra de acuerdo con el analisis y
planteamiento efectuado en el plan en cuan
la recuperacion morfologica de rios.

100

100-17

Se llama la atencién sobre determinadas
actuaciones en los cauces gque suponen U

verdadero desbroce de la vegetacion arbust

vay

12,2

12,29
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arborea, acciones que deberian evitarse depido
al altisimo interés que para la fauna tiene epte
estrato en las formaciones riberefias. Dichas
acciones debieran limitarse a la eliminacién|de
la vegetacion invasora.

Se pone de manifiesto el interés de
determinados obstaculos en los cauces, glie
pueden ser claves para el mantenimiento de los
hébitats en un estado de conservacion favorable,

permitiendo asi el cumplimiento de los
imperativos de la Directiva Habitats.
En las actuaciones de restauracion de riberg que
se lleven a cabo se recomienda la utilizacion de
especies arbustivas o arbéreas autéctonals
caracteristicas de los habitats de ribera y]
presentes en el rio Duero. A tal efecto, 12 12,2 12,29
acompafian a la alegacion una serie de
consideraciones a tener en cuenta sobre Ips
materiales forestales de reproduccion.
Se considera prioritario que las actuacionesjque
desarrolle la CHD, directamente relacionadgs
con la revegetacion de las riberas, se tengg en
100 100-38 cuenta el Protocolo Técnico para la Gestion|de
Materiales Forestales de Reproduecion de¢
Especies Empleadas en Restauraciones.de
Riberas.
Las aguas no "se entregan’ a Portugal, pasan
ellas solas.
En la primera linea del dltimo parrafo de la pgag.
611, falta una "s" en la palabra subprogramgs.
Se sorprenden de que, dada la situacion enfque
se encuentran los acuiferos de la.zona'y ¢
progresive-agotamiento.de‘los pozos, €l PHD
no programe acciones de recarga atrtificial
Al tratar la cuestion de las directrices para
recarga y proteccion de‘acuiferos, debiera
recogerse la tramitacion.ambiental requerida
por encontrarse en alguno de los supuest:
contemplados en los anexos 1y Il del textg
refundido dela Ley de EIA de proyectos.
La recuperacion de los niveles piezométricos de
las ' masas de agua subterranea hasta sus ¢otas
histéricas en régimen natural es el caminofa
seguir para conseguir su buen estado.
La constatada caida de niveles piezométricos ha
de conducir a la adecuada gestion y
80 80-15 recuperacion de los acuiferos, ajustando qu
aprovechamiento de acuerdo con los volimenes
de recarga.
La recarga artificial no parece una buena
solucion en el marco de un paradigma
sostenible y ecol6gico de gestion y
aprovechamiento de los recursos de la cuenca.
Recuperacion de las aguas subterraneas. Dada
la entidad del problema, en particular en los
acuiferos que guardan relacién con la provir|cia
de Segovia, se considera preciso reforzar lps
medidas dirigidas a su proteccién (se proponen
acciones concretas).
Las actuaciones de recarga de acuiferos, gye en
primera instancia pueden suponer una mejora
para el funcionamiento ecoldgico de los
100 100-19 sistemas hidricos, puede acabar Unicamentg en
el trasvase del recurso desde un rio a un
acuifero para favorecer su explotacion sin que
se obtenga una mejora del estado del acuifgro.
El programa de medidas propone la
modernizacién generalizada de regadios. $in
61 61-1 embargo, se propone el abandono generalizado 12 12,2 12,2,12
de regadios y su transformacion en sistemag de
secano a través de fondos de la PAC o de gtras

CAPITULO | APARTADO | SUBAP.

100 100-18

100 100-37

37 37-11

12 12,2 12,2,10
37 37-12

16 16-1

9]

44 44-5

7]

52 52-14

12 12,2 12,2,11

80 80-16

88 88-4
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CAPITULO

APARTADO

SUBAP.

financiaciones estatales o autonémicas que
justifican con el cumplimiento de la DMA 'y d
TRLA.

se

B[

61

61-2

Se solicita que los proyectos de modernizag

de regadios no se planteen de forma genér

En la alegacion se realiza una exposicion dg

razones que justifican esta propuesta, entre

que cabe destacar la ausencia de ahorros r
de agua.

on
ca.
las
as
pales

61

61-30

Los valores que se indican en la tabla 292
muestran unos valores elevados. Si taleg
reservas pueden existir, son susceptibles
permitir mayores caudales ecoldgicos en Ig
rios.

12

66

66-6

No es evidente la apuesta por un uso ma

eficiente porque las eficiencias previstas s

inferiores a los patrones de referencia par,
zonas de escasez.

67

67-10

En el plan no se habla de mejorar en eficien
simplemente se establecen necesidades fut
y se solventan construyendo nuevos embal

as,
uras
bES.

A-9

Potenciar la agricultura de secano desde
MARM

B|

12,2

12,2,12

65

65-4

Cuantas restricciones, afecciones.y
servidumbres resulten del plan hidrolégicg

afectando a derechos concesionales existeljtes,

han de entenderse como un supuesto de re
contemplado en el 65,1,c del TRLA y, por
tanto, objeto.de indemnizacién.

ision

65

65-6

Las inversiones que eltitular de derechos

concesionales haya de realizar.para constryi

adecuar infraestructuras que permitan la
circulacién-de los caudales ecolégicos, dan
asi cumplimiento a los requisitos de los nue
planes hidrolégicos, han'de ser consideradd
los efectos dedo previsto en el 59,6 del TRL
en relacion a la prorroga.del plazo concesio

12

hal.

100

100-20

Debiera realizarse una evaluacion a medio|
largo plazo sebre el interés de las minicentrg
teniendo en cuenta la aportacion que realizg

sistema eléctrico'y sus indudables afeccion

y
les,

n al
es.

12,2

12,2,13

6-2

Se apreciaun trato discriminatorio al chop

respecto a otras actividades que inciden d

forma mas negativa en los ecosistemas
fluviales.

D

¢ 1

12,2

12,2,14

3-1

Actualizar las infraestructuras de
abastecimiento a desarrollar por la JCyL (ap:
una Tabla).

brta 12

36

36-14

Estudiar y plantear el recrecimiento del azud
abastecimiento de Mataporquera con la

finalidad de aumentar la garantia de suminig
y un caudal circulante durante el estio.

de

tro

36

36-15

Mejorar las captaciones de agua en ciertoj
nucleos de Valdeolea para garantizar un
abastecimiento de calidad

36

36-16

Garantizar el mantenimiento de la nueva
depuradora de Mataporquera

36

36-17

Completar el sistema de saneamiento y
depuracion para todos los nucleos de Valdec
buscando alternativas de bajo coste.

Dlea,

36

36-18

Puesta en valor del rio mediante rutas
senderistas, que tienen que permitir ver el 1f

36

36-19

Eliminacion de obstaculos artificiales en e
cauce del rio Camesa a su paso por
Mataporquera.

36

36-20

Dragar ciertos pozos que se encuentran
colmatados (pozo de las nifias, etc).

36

36-21

En el encauzamiento del Camesa en
Mataporquera, colocar tres o cuatro escalo

es

que permitan la oxigenacion del agua duran(le el

estiaje.

12,2

12,2,15
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Reparacion del puente de Barriopalacio, el de
Rodillas y otros puentes del municipio de
Valdeolea. Estas obras necesarias se encugntran
36 36-22 ; .
en la actualidad paralizadas, por lo que s¢
solicita una mayor coordinacién
interadministrativa.

Limpieza del cauce y de las riberas del rig
36 36-23

Camesa en el casco urbano de Mataporquera.
36 36-24 Podar las salgueras para limpiar el cauce sin

necesidad de eliminarlas
Seria fundamental plantear la realizacion de
trabajos de caracterizacion, monitoreo,
seguimiento y valoracion de las acciones de
restauracion (lo cual practicamente no se
comenta en el programa de medidas), pal
46 46-9 T "
conocer la eficacia y evolucion de los procegos,
siguiendo criterios de gestion adaptativa.
Dichos trabajos deberian ser prolongados eh el
tiempo, con caracter permanente, y realizados
desde el &mbito cientifico.
Se identifican muchos errores de atribucién|de
medidas, que podrian haberse evitado confun
a7 47-14 contacto entre las unidades implicadas. Sp
identifican diversas medidas concretas, qug se
detallan en las siguientes alegaciones:
Medida DU-6401085 (nuevo regadio marge
izquierda del Tera). Esta actuacion se
47 47-15 C o .
desestimé al ser econémica 'y socialmente
inviable.
Medida DU-6401007 (medernizacion Paranjo
47 47-16 Medio). Esta obra esta finalizada por parte fel
MARM.
Medida DU=6401005 (modernizacion Paramp y
47 4717 Paramo medio). El agente sera solamente
SEIASA, la Subdireccion'de Regadios no tigne
prevista actuacion alguna en esa zona.
Medida DU-6401005 (modernizacion Paramp y
47 47-18 Paramo medio). El agente sera solamente
SEIASA, la Subdireccion de Regadios no tigne 12 12,2 12,2,15
prevista actuacion alguna en esa zona.
Medida DU-6401004 (modernizacion Paranjo
47 47-19 Bajo). La Subdireccion de Regadios no tiene
prevista actuacion alguna en esa zona.
Medida DU-6401087 (nuevo regadio Torio!
47 47-20 Bernesga). La Subdireccion de Regadios po
tiene prevista actuacion alguna en esa zona.
Medida DU-6401111 (nuevo regadio Cangl
47 47-21 Bajo de Payuelos). Como agentes deber
aparecer MARM y JCyL, no SEIASA que
Unicamente se ocupa de modernizaciones.
Medida DU-6401026 (modernizacion Bajo

[9)

=

a7 47-22 Carrion). Esta actuacion no esta planificada|por
el MARM, ni tampoco SEIASA tiene adenda|de
encargo.
Medida DU-6401028 (modernizacién La Naya
47 47-23 Norte y Sur). Esta actuacion no esta planificada

por el MARM, ni tampoco SEIASA tiene
adenda de encargo.

Medidas DU-6401010 y 6401011

(modernizacién tramos segundo y tercero del
47 47-24 - !
canal de Villalaco). Esta actuacion no est
planificada por la SGREA.

Medidas DU-6401022 (modernizacién CR
47 47-25 Vega de \(illallano). Esta en un convenio
marco a ejecutar entre la JCyL y SEIASA,
aungue esta Ultima no tiene adenda de encgrgo.
Medidas DU-6401027 (modernizacién ZR de
47 47-26 Villalaco). Esta en un convenio marco a
ejecutar entre la JCyL y SEIASA, aunque egta

Ultima no tiene adenda de encargo.
47 47-27 Medidas DU-6401029 (modernizacién CH

=7
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Palenzuela y Quintana del Puente). Esta e

convenio marco a ejecutar entre la JCyL

SEIASA, aunque esta Ultima no tiene adend
encargo.

un

h de

47

47-28

Medidas DU-6401000 (modernizacién CR
Reina Victoria). SEIASA no tiene planificad
ni encargada la actuacion.

j)

47

47-29

Medidas DU-6401044 (modernizacién CR
Canal de Almazan). Esta en un convenio m.
a ejecutar entre la JCyL y SEIASA, aunque ¢

ltima no tiene adenda de encargo. Por ot
parte esta la modernizacion de la ZR del Ca

de Almazan que acaba de finalizar con un
inversion de 31,08 millones de euros.

rco
sta

nal

47

47-30

Medidas DU-6401056 (modernizacién CR
Canal Campillo de Buitrago). Debe
desaparecer el MARM como agente, no lo ti
planificado.

ene

47

47-31

Medidas DU-6401092 (nuevo regadio
ampliacion canal de Alimazan). Debe
desaparecer el SEIASA como agente, solo'|
modernizaciones.

ace

47

47-32

Medidas DU-6401093 (nuevo regadio zon
regable rio Gromejon). Esta actuacion.no e
prevista por el MARM, solo podria aparecer

JCyL.

i1
sta
la

47

47-33

Medidas DU-6401125 (nuevo.regadio zon
regable Ines-Olmillos). Esta actuacion no e
prevista por el MARM y no entra en.el camy
de actuacion de SEIASA; solo podria aparel

la JCyL.

3\
sta
0

cer

47

47-34

Medidas DU-6401096, (nuevo regadio zon

regable-Guijasalbas). .El embalse esta

desestimado y la zona no esta prevista en
planificacion del MARM.

la

47

47-35

Medidas DU-6401097, 6401098 y 6401124
(nuevos regadios en ZR.de Cega, Eresma

Piron).. Deben desaparecer de programacif

porque los.embalses que las abastecian
desestimaron por motivos ambientales.

47

47-36

Medidas DU-6401032 (modernizacién CR

canal Toro-Zamora). Estan incluida en el

convenio marco SEIASA-JCyL, por tanto es
desarrollo conjunto.

47

47-37

Medidas DU-6401045 (modernizacion Vega
de Castronufio). Estan incluida en el conve
marco SEIASA-JCyL, por tanto es un
desarrollo conjunto.

= 0

nio

47

47-38

Medidas DU-6401034 (modernizacion
Babilafuente-Villagonzalo). Estan incluida ¢
el convenio marco SEIASA-JCyL, por tanto

un desarrollo conjunto.

eS

47

47-39

Medidas DU-6401038 (modernizacién CR
Canal de la Maya). Estan incluida en el
convenio marco SEIASA-JCyL, por tanto es
desarrollo conjunto.

un

47

47-40

Medidas DU-6401046 (modernizacién CR
Canal de Zorita). Estan incluida en el conve
marco SEIASA-JCyL, por tanto es un
desarrollo conjunto.

53

53-2

Se adjunta la relacion de vertederos de resig
urbanos para los que es necesario realizar
sellado (listado con 56 actuaciones).

72

72-1

Deberia destinarse un apartado econémic
investigacion y desarrollo, para que estudig
marque las mejoras que se puedan ir
introduciendo en las nuevas actuaciones y,
Su caso, en las ya existentes.

78

78-2

La medida 6400829 deberia denominarsg
Abastecimiento a Benavente y otros municip

ios

del Valle del Tera (Zamora), con un valor dej

la

12,2

12,2,15
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inversion de 26.311.368 €.
La medida 6400911 deberia denominarsd
Abastecimiento mancomunado vecindad de

CAPITULO | APARTADO | SUBAP.

8 783 Burgos y bajo Arlanza, con un valor de la
inversion de 12.609.000 €.
78 78-4 La medida 6401224 Presa del Tejo tiene
prevista una inversion de 20.300.000 €.
78 78.5 La medida 6402154 Presa del Tejo tiene
prevista una inversion de 26.182.758 €.
78 78-6 La medida 6401251 debe tener como agente a

acuaNorte en lugar de CHD-MARM.

Se sigue demandando un incremento de|
regulacion en el sistema del Orbigo y el plan|no
79 79-15 concreta esta solucion. El Programa de Medjdas
se limita a citar un estudio de regulacién pero

no el desarrollo de la solucion.

Se pide a la Administracion que siga
impulsando planes que permitan completar|la

modernizacion de la mayor parte de la zona

79 79-16 regable, atendiendo en primer lugar la

consolidacion de los regadios existentes y, [en

segundo lugar, la promocién de nuevos
regadios.

Se pide que se incluya en el programa de

medidas, con la dotacion presupuestaria

correspondiente, las obras de regulacion

adicional que resulten necesarias para que tpdas

las zonas que presentan deficit queden
adecuadamente atendidas:

Se sigue demandando.un incremento de|
regulacion en el sistema del Orbigo y el plan/ no
85 85-9 concreta esta solucion. El Programade Medjdas

se limita.acitar un estudiode regulacion pefo
no el desarrollo de la solucion.
Ponen de manifiesto su incapacidad econémica
para mantener la red de acequias de la
87 87-1 comunidad.de regantes en,un estado aceptable.
Se estima que el importe preciso es de 150000
€y solicitan ayudas para su financiacion.
Se solicita la eliminacién de la medida DU
88 88-8 6401224. La presa del Tejo cuenta con
declaracién.de impacto ambiental negativa.
Se solicita la eliminaciéon de la medida DU
6402154. El azud de Carbonero produciria in
88 88-9 impacto critico e irreversible en la cuenca del
Eresma. En la misma zona se descarté €
embalse de Bernardos por DIA negativa.
Se solicita la eliminacién de la medida DU
6401096. La zona regable de Guijasalbag
resulta inviable tras la DIA negativa para €
embalse de Guijasalbas.
Se solicita la eliminacion de la medida DU
88 88-11 6401097. No se considera oportuno incrementar
la presion sobre el rio Cega.
Se solicita la eliminaciéon de la medida DU
6401098. Zona regable del Eresma. No s¢
considera oportuno incrementar la presion sobre
el rio Eresma.
Se solicita la eliminacién de la medida DU

6401124. Zona regable del Pirén. No se
considera oportuno incrementar la presion sgbre

el rio Pirén.

Deberian reforzarse los programas orientadps a
la sensibilizacién social, el voluntariado
ambiental y la formacién para el uso sosteniple
del agua, contemplados Unicamente en las
medidas DU-6402505, DU-6402506 y DU-
6402507 con unas dimensiones insuficientes.
El plan hidrolégico no debe contemplar mas
grandes presas.

92 92-73 Se debe establecer un plan de recuperdeid

84 84-11

12 12,2 12,2,15

88 88-10

88 88-12

88 88-13

90 90-2

92 92-66

=}
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cauces que catastralmente han perdido s
funcion.

92

92-74

El plan debe fijar la compra de derechos o
adopcion de convenios para que la CHD pro
eficientemente el dph.

92

92-75

Se debe establecer un plan de recuperaci§
naturalizacioén de arroyos alterados.

92

92-79

El plan debe establecer un programa de
vigilancia ante fendmenos de inundacione
convenios con otro personal, programas d

voluntariado...

0]

93

93-1

En varios apartados tanto del plan como de|
ISA se reconoce que no se conocen con
precision los recursos naturales que se inte
regular. Por ello, el propio plan debe
contemplar el fortalecimiento de estos estud

tan

0s.

96

96-6

El programa de medidas parece una carta g
Reyes Magos con muchos millones de euro
poca imaginacion, a sabiendas de que la

mayoria, dado el contexto econémico en qlie

nos movemos, no llegaran a realizarse.

los
SY 12

99

99-1

Se adjuntan tablas actualizadas sobre
actuaciones de abastecimiento y saneamien
Galicia que se proponen incluir enel progra
de medidas del plan.

100

100-32

Se debe recoger la necesidad de estableq
torres de mezcla en las grandes presas p4g
controlar la temperatura del agua, su auser
esta ocasionande.graves perjuicios a las
biocenosis de los rios.donde se ubican.

100

100-36

Seria deseable incrementarla inversion e

medidas de recuperacion ambiental;tales cd
recuperacion de riberas, restauracion

hidrolégico-forestal, proteccion del suelo, ef]

mo:

12,2

12,2,15

47

47-41

Las'modernizaciones no pueden imponers
l0s regantes,/son acciones voluntarias a cy
financiacion‘contribuyende forma important
por ello deben de revisarse las cifras de
inversion que ofrece este apartado.

> a
ya
12

o

12,3

52

52-13

Las masas gravemente deterioradas debe
constituir un objetivo prioritario de actuacior
dedicandopara ello todos los esfuerzos d
gestion, técnicos y econémicos que sea pre:

n
! 12

h

is0.

12,4

47

47-42

Al revisar las inversiones de modernizacion|
de nuevas transformaciones resultara neceg
revisar este apartado.

y
ario 12

12,5

47

47-43

Al revisar las inversiones de modernizacion|
de nuevas transformaciones resultara neceg
revisar este apartado.

y
ario 12

12,6

52

52-1

Adaptacion de los 6rganos consultivos par
lograr una participacion equilibrada. Ello
requiere adaptar su composicion, fomentand
buena gobernanza basada en la transparen
en la participacion publica.

2}

ola 13
ciay

13,1

69

69-4

Es preciso resaltar que las asociaciones g
pescadores son parte interesada y como ta
las debe tratar y considerar, teniendo adem3
cuenta que el desarrollo de la actividad aca
unos efectos nada desdefiables de caract

e
se
S en
13
rea
er

social y econémico.

13,2

13,2,3

Tabla 7. Relacién de alegaciones a los Anejos aMeemoria.

COGIGO
ESCRITO
ALEGACIONES

CODIGO
ALEGACION

PLAN

CONCEPTO ALEGADO A LOS ANEJOS DE LA MEMORIA DEL

N° DE
ANEJO

42

42-3

La tendencia negativa en las precipitaciones réjestificada, se deduce fle

un calculo que asume la normalidad en las serieaibs sin estudiar la

distribucion de los valores extremos. Los estudiés recientes coincide
en destacar la ausencia de tendencia durantdilassidécadas.
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En el inventario de recursos se identifican cifstradictorias, ya que I
96 96-5 suma de las entradas en forma de precipitaciomincide con la suma de 2

las salidas en forma de evapotranspiracion refitracion y escorrentia.
Se refuerza la documentacion y se recuerdan lésylares medidas de
4 4-1 proteccion para el LIC del rio Camesa. Nueva gedanede sefialan habitgts
de interés prioritario.

A peticién de la OPH para atender un requisitaléijan el documento de
45 45-1 referencia de la EAE, se aporta una coberturaaoedpacios de interés por 3
su geodiversidad.

Se ha detectado la ausencia del perimetro de piatede la Fuente de la
Salud, en Sepulveda, otorgado por orden de 11lidedg 1983 (Se aportd

55 55-24 informacion adicional sobre este perimetro de poxé@). Convendria hacer
un repaso y comprobar que se incluyan todos ldmpé&mos.
14 141 Los codigos de las estaciones de aforo de Cistiefifidibia no son los

correctos. En la Normativa y en la Memoria esté@m bi

Para el trabajo de definicion debieran considerass@ventarios de fauna

49 49-4 piscicola de las masas de agua. El régimen dgéetiaularizarse por 4
grupos de masas y no usar recetas generales gasilas masas.

Se precisa el mantenimiento de un caudal‘ecol@jnasus diferentes

52 52-11 regimenes estacionales. Se propone una revisanaatle los caudales

ecoldgicos propuestos con el fin de alcanzar eh leséado lo antes posiblé.

Se esté trabajando en una nueva planificacion 2022-de los sectores de
1 1-1 -
la electricidad y el gas, para 2011
5 5.3 No esta clara la unidad de demanda urbana corréigre a San lidefons
y otros nlcleos: La Granja, Valsain, Palacio'y Besgle Riofrio.
Abastecimiento de Cuéllar desde el Cega. Se estgletando una nueva
8 81 ETAP
8 8-2 Mancomunidad del ria Eresma, asignacion icisuite.
8 8-3 La Granja, se.asigna cero.
Presenta una documentacion sumamente detalladaeldmbito y
caracteristicas de la comunidad.de regantes dedcilr al objeto de que 5
13 13-1 pueda ser utilizada para mejorar la definici6nadedrrespondiente unidagl
de demanda. De acuerdo a la informacion aportadarhunidad de
regantes cuenta con 7.702 ha en varios términogipales.
Corregir los datos de las centrales térmicas, segima indicado en la
65 65-32 -
alegacion.
Donde dice "que corresponde al 8% de la produqmédimsular" debe decir
65 65-33 - " "
gue corresponde al 8% del total de la potencigngetar".
Corregir los datos de la central de Velilla de @arconforme a la
65 65-34 . i
informacién que se aporta.
El'plan-aborda el incremento de disponibilidad raeth el ahorro y la
57 57.2 eficiencia’y no considera posibilidades de regalaciomo alternativas

necesarias para abordar la correcta atencion dieitaandas en varios
sistemas de explotacion.

El plan debe ofrecer solucion para la correctacadende los regadios co
57 57-3 agua subterranea, de forma que se garantice slidadby permanencia erf
el futuro, contemplando incrementos en los recursgslados.

El plan debe ofrecer la posibilidad de recargaffacns mediante la
57 57-4 disponibilidad de recursos en invierno, de forntaejante a como ocurre ¢n

los ejemplos de recarga establecidos en la pravoheiSegovia.
El plan debe contemplar, de manera inequivocacetinento de 6
regulaciones en el sistema Cega-Eresma-Adaja,pocamdo medidas
concretas para las regulaciones de Pirén y Cegan goluciones
alternativas a la regulacion del Eresma.
Se propone incrementar la capacidad de regula@ibriadTormes,
utilizando las infraestructuras existentes (AzudRétdobos) para sustituir
superficies actualmente regadas con agua subtarpgneguas
superficiales.

Es preciso mejorar la atencion de las demandaksistema Orbigo,

incorporando en el Plan medidas concretas.

Es preciso mejorar la atencion de las demandaksistema Carrion,

incorporando en el Plan medidas concretas.
Unicamente el vertedero de Santovenia de Pisuertza én Castilla y Ledr],
residuos peligrosos. En consecuencia el inventacdogido en la Tabla 2 gs
erréneo. Se adjunta diversa informacion complennienpara corregir y
ajustar este apartado.

Deben eliminarse las referencias al RD 995/200@géelo por el RD
65 65-35 60/2011, sobre normas de calidad ambiental en leitémie la politica de 8
aguas. Ello afecta a las tablas 1,2,1 y [,2,2.
47 47-7 El regadio desde el MAPA no solo se firmadiravés del programa 4144, 9

57 57-5

57 57-6

57 57-7

57 57-8

53 53-1
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coe? CODIGO | CONCEPTO ALEGADO A LOS ANEJOS DE LA MEMORIA DEL N° DE
ALEGACIONES ALEGACION PLAN ANEJO
que es la informacién que se ha tomado, sino tani®£414B y de otras
formulas financieras. Por tanto, es necesariofieantila tabla y adaptarla @
la realidad.
Se imputa al MAPA la cantidad de 20,4 millones dmg como gastos de
47 47-8 funcionamiento, administracion, conservacion y €ak las inversiones.
Entendemos que ese coste debe imputarse a losamete riego.
Para calcular los coeficientes de reparto por aead servicio de suministio
65 65-36 en alta, dentro de las centrales eléctricas norigbtenerse en cuenta lop 9
pies de presa del Estado, que no se beneficieardgulilacion y no pagan
canon de regulacion.
65 65-37 Errata en el ultimo parrafo. Donde dic@728ebe decir 2027.
Errata en el parrafo tercero, donde dice canoradeasniento debe decir
65 65-38 :
canon de control de vertidos.

5.3.Alegaciones al Informe de Sostenibilidad Ambiental

Finalmente, se incorpora la Tabla 8 en la que segen las alegaciones que se han
interpretado como dirigidas explicitamente al Inferde Sostenibilidad Ambiental, o bien,
al proceso general de evaluacion ambiental esicatéme acompafia al plan hidrologico.
Es evidente que otras alegaciones, dirigidas aolaniitiva 0 a la Memoria y Anejos del
plan también pueden tener efectos sobre la redacgié finalmente se pueda establecer

para el ISA.

Tabla 8. Relacién de alegaciones.que afectan al émme de Sostenibilidad Ambiental

COGIGO DEL .
ESCRITODE | ~ODISO DE CONCEPTO ALEGADO AL ISA
ALEGACIONES
En aquellos proyectos que hayan de someterse alEb&ra llevarse a cabo un estudio
40 20-1 de su incidencia sobre el patrimoni_o a_rqueolégieﬂrmlégico._ Di_cho estudio debera ger
informado por el delegado territorial de la JCyLUal@rovincia o por el DG de
patrimonio si afecta a varias provincias.
Cualquier intervencion arqueoldgica que haya dizezae se deberé hacer en
40 40-2 coordinacion con la Unidad Técnica del Serviciorit@ial de Cultura correspondiente|y
requerira autorizacion administrativa previa.
Cualquier proyecto que se lleve a cabo en la petvide Guadalajara debera contar gon
41 41-1 un estudio histérico-arqueoldgico previo, visadolpalelegacion provincial de
Educacion, Ciencia y Cultura.
45 45-1 A peticién de la OPH para atender un requisitaléijan el documento de referencia de la
EAE, se aporta una cobertura con los espaciostei@inpor su geodiversidad.
Se echa de menos una valoracion sobre la repenceisiél empleo de las diferentes
medidas. Se propone realizar un adecuado estudintyol de los potenciales impactds
52 52-16 . . - o .
que las diferentes medidas pueden suponer paemé&agion o pérdida de empleo liggdo
al agua, como un impacto social mas.
66 66-1 Las disposiciones establecidas respecto al progentiode evaluacién no han sido
plenamente atendidas.
76 76-05 El apartado 2,5 del ISA (relacion con otros planebjetivos de proteccion ambiental
no estudia otras planificaciones sectoriales gtergénan nuevas demandas.
96 06-2 El cuadro de indicadores de seguimiento del pkougido en el ISA, dificilmente puege
considerarse explicativo de la gestién que sez@eln la cuenca del Duero.
No se considera posible asegurar que el plan bigica no cause perjuicio a la
integridad de los diversos espacios de la red B&000 en dicha cuenca en CyL. Agi
100 100-39 pues, no puede ser aprobado. No obstante, entesdpraaina revision de la
determinacién de caudales minimos deberia solvestarcuestion y garantizar la
compatibilidad del plan con los requerimientosalBirectiva Habitats.
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6. RESPUESTA A LAS ALEGACIONES

Se aborda seguidamente la presentacion de la vdloryg respuesta que se da a las
alegaciones y comentarios recibidos. Para no aeiterevamente las opiniones vertidas, lo
que podria resultar demasiado farragoso, se recageramente los codigos de las
alegaciones que se analizan. Para recordar suntmmtieasico basta con revisar las filas
correspondientes de la Tabla 5 (alegaciones afmétiva), de la Tabla 6 (alegaciones a la
Memoria) y la Tabla 7 (alegaciones a los AnejosaaMemoria), 0 de la Tabla 8
(alegaciones al Informe de Sostenibilidad Ambigntal

6.1.Documento de Normativa

6.1.1. Cuestiones generales

Alegaciones: 60-1, 60-2, 60-3, 60-4 y 60-5.

El ordenamiento juridico esta, o debe estar, com@rsepio nombre indica, ordenado.
Existe una jerarquia normativa, no puede pensarseiq plan de cuenca cambie la ley de
aguas o sus reglamentos, puesto que-no tiene finesidad ni esa potestad. Se sitla
jerédrquicamente a un nivel inferior y sus dispasies estan limitadas en el tiempo, hasta
que se adopte el siguiente plan, y en el espaam, gu ambito territorial. Son por tanto,
soluciones locales a problemas locales, argumentadpoyadas en la normativa superior,
buscando seguridad juridica.  Soluciones que nodeaser necesariamente comunes en
todo el Estado, ni tan siguiera en el todo el antd la cuencas intercomunitarias, como
tampoco son comunes los problemas identificadogoh@r ahora una normativa superior
en conflicto con la del plan hidrolégico, como preten estas alegaciones, da lugar a
confusién. En particular teniendo en cuenta quest@ momento no podemos conocer ni
el texto final ni la fecha de aprobacién de la plesimodificacion del RDPH.

En todo caso, para aquellos articulos que se vetamgalmente afectados, se tendra en
consideracion la propuesta de modificacion del RRPbbjeto de que su futura adopcién
no suponga un claro conflicto con este plan hidyiclh

La posibilidad de no tratar esos temas en el pkncuknca al objeto de evitar los
mencionados conflictos con la nueva regulacion iggneomo se propone en las
alegaciones, conllevaria el incumplimiento de lostenidos minimos exigidos al plan
hidroldgico.

6.1.2. Parte expositiva del real decreto

Alegacion: 76-6.

En cuanto a los contenidos, en atencién a lo qulama la alegacién 76-6, se ha atendido
a lo que a este respecto dicta la normativa apécdin todo caso, se revisara la parte
expositiva para ver si se puede tener en cuengacessstion, sin negar con ello el valor
social y estratégico que pueden tener otros usasyde.
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Se suprime la referencia al Estatuto de AutonomeieCdstilla y Ledn en virtud de la
sentencia del Tribunal Constitucional de 17 de mdez2011.

6.1.3. Parte dispositiva del real decreto

Alegacion: 60-35.

La habilitacion se refiere a contenidos del plairdibgico de cuenca que deberan sufrir
frecuentes cambios hasta que se consoliden, yausigimitada trascendencia se propone
que, tras el informe favorable del Consejo del Agsea el propio Presidente del
organismo de cuenca quién dicte la resolucién apoola. Se simplifica asi un complejo
tramite de revision anticipada del propio plan bidgico por causa de una cuestion menor
y perfectamente delimitada. De no aplicarse egtarecida disposicion es previsible que
no pudieran mejorarse los procedimientos de valamagel estado de las masas de agua
hasta las futuras revisiones del plan hidrolégico.

La habilitacion se establece en una disposicioc@uil; quiza fuese méas correcto hacerlo
en una disposicion final, por tratarse del estaliento de un régimen juridico especial,
referido concretamente al procedimiento de caladb estado de las masas de agua,
distinto al que con caracter general se estableet gropio plan hidrologico.

Como respuesta a la alegacion 60-35 se sefial&gdentemente, el ambito de aplicacion
de lo establecido se limita al del plan hidrol6gino puede ser otro. Ahora bien, con el
objetivo de expresar lo mas afinadamente posibéstaldo en que se encuentren las masas
de agua de esta cuenca, cuestion absolutamente elavla construccion del plan
hidrologico, ¢debemos esperar a_que se consolidegistema de valoracion de ambito
estatal adecuadamente.intercalibrado con otrogi&staiembros de la UE, que debiera
haber estado disponible a final del aiio 2006, anepr utilizar transitoriamente los
avances que se vayan pudiendo aprovechar? Ellarfoetende solventar este problema
de una forma eficaz. En consecuencia, se manteregl&ccion original.

6.1.4. Normativa del Plan Hidrolégico

Capitulo primero: disposiciones generales

Articulo 1: No ha recibido alegaciones.

Articulo 2 No ha recibido alegaciones.

Articulo 3. Alegacion 92-1.

En respuesta a la alegacion 92-1 debe tenersenprapee el sistema de informacion de la
CHD se desarrolla, como se sefiala el apartado &tdello, de acuerdo con las normas de
ejecucion de la infraestructura de datos espactdsspania, respetando la normalizacion
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establecida al respecto, por tanto se garantizadgima interoperabilidad conforme a
normas internacionales. Entre dichas normas seeatram diversos requisitos de
accesibilidad como los que se piden en la alegacion

Articulo 4: Alegacion 92-2.

Las autoridades competentes cuentan con su regulaspecifica, sefialada en el propio
articulo de la Normativa. Por otra parte, las Adstiaciones publicas con competencias
en ordenacion del territorio y en medio ambientetrdede la cuenca espafiola del Duero
son autoridades competentes y estan representadelsGomité. El articulo que aqui se
incluye tiene la finalidad de dar claro cumplimemtl requisito sefialado en el 42.1.j del
TRLA, que incluye, entre los contenidos minimosigdibrios de los planes hidroldgicos
de cuenca la lista de las autoridades competersigmadas. El articulo 64 del RPH
detalla, ademas, la informacion que se debe induirrelacion a las mencionadas
autoridades.

Capitulo segundo: definicibn'de masas de agua
Seccion primera: masas de agua superficial

Articulo 5. Alegaciones: 92-3 y 92-4.

No corresponde al plan hidrolégico de cuenca abdeddefinicion de cauce, establecida
en el TRLA y desarrollada en‘el RDPH. Es una regdiageneral y no particular para la
cuenca del Duero.

La cartografia disponible, que es la ofrecida peistema de informacion Mirame, incluye
dos niveles de informacion a distinta escala. B4 aetallado corresponde a la denominada
red hidrografica basica, construida atendiendosaréguisitos indicados en el apartado
2.2.1.1.1. de la_IPH, en especial incorporand@daplasmada en la cartografia 1:25.000 y
otros cauces que se han reconocido como de int&rpartir de dicha red hidrografica
basica se ha construido la cartografia de las nadesagua de la categoria rio, siguiendo
para ello los requisitos fijados en el apartadol2122. de la IPH. El plan hidrolégico no
dispone, ni es uno de sus contenidos obligatali®sina cartografia detallada de los bienes
de-dominio publico hidraulico.

Articulo 6: Alegaciones: 80-5y 92-5.

El que una masa de agua sea identificada como nogyfioada supone que se reconoce
que sufre alteraciones fisicas producidas por ti@idad humana de tal intensidad que la
masa ha experimentando un cambio sustancial eratsmateza; cambio que se asume
como dificilmente reversible siendo por tanto implesalcanzar el buen estado.

Evidentemente, muchas de las masas de agua dest@acgufren alteraciones fisicas
importantes pero no encontramos justificable, erchas de ellas, asumir que dichas
alteraciones son irreversibles y que con los adEuprogramas de medidas no se pueda
pretender alcanzar el buen estado, ya sea enmeémpugiclo de planificacion o en los
siguientes. Ello ha llevado a tratar de considesmo masas muy modificadas, en este
primer ciclo de planificacion, la menos cantidadcdsos posibles, limitandonos a aquellos
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en que las transformaciones son mas persistergesatd basicamente los tramos de rio
transformados en embalses, los afectados por |largmizamientos que atraviesan tramos
urbanos y algunos otros casos singulares con fueateeraciones hidrodinamicas.
Entendemos que tratar de clasificar un mayor nunderanasas de agua como muy
modificadas resulta contrario al enfoque de reamén ambiental con el que se plantean
buena parte de las acciones recogidas en estaigiafgico.

Se ha de tener en cuenta que estos criterios defickcion de masas muy modificadas se
han tratado de armonizar para todo el ambito décamibn de la DMA y que su
consideracion como tales requiere una justifica@8pecifica, quedando limitada esta
posibilidad, que viene a suponer una excepciérbasgueda del objetivo del buen estado,
para aquellos casos mas claros.

Articulo 7: Alegacion 92-6.

Los criterios para la definicion de masas de agtificeles, al igual que para el caso de
las muy modificadas, tratan de ser comunes pamdbédmbito de aplicacién de la DMA.
En particular, para su aplicacion en las cuendasdomunitarias espafiolas, estos criterios
guedan recogidos en el apartado 2.2.2 de la IPH.

No puede considerarse que para aquellos tramosadee co aquellos lagos o zonas
hamedas que quedan fuera de las masas de agudiddéas no sean extensibles las
exigencias de proteccién que se establecen enrfaativa sectorial y, en particular, en
este plan hidrolégico de cuenca. Evidentementasesguas, cauces y lechos de lagos y
lagunas forman parte del dominio publico hidrayliconforme a la definicion del mismo
recogida en el articulo 2 del TRLEA, y son objetaagécacion de la ley de aguas.

Articulo 8 Alegacion 66-2.

La delimitacién de las masas de agua transfromigr@mo la del resto de masas de agua,
se encuentra disponible en formato digital en slesia de informacion Mirame de la
Confederacién Hidrografica del Duero, accesibleaaés de Internet. La escala de trabajo
ha sido la del mapa 1:25.000.

La relacion de masas de agua adoptada en el Coaifeide las Partes de febrero de 2008,
ultima.-celebrada por el momento, no sefiala codigdsrnacionales, tan solo los
propuestos por cada Estado. En el caso espafot@diges del Estado se identifican en el
acuerdo binacional con un asterisco, indicandasacter provisional.

Atendiendo a todo ello, se actualiza el anexo 2& Mormativa, incluyendo, junto a los
codigos locales adoptados por la CHD, los codigntugueses, y se afiade un parrafo al
apartado 2 del articulo indicando la referencigistiema de informacién como fuente de
datos espaciales y alfanuméricos.

Articulo 9. No ha recibido alegaciones.

Articulo 10 No ha recibido alegaciones.

Articulo 11 No ha recibido alegaciones.
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Articulo 12 Alegaciones: 46-2, 49-1, 61-5, 61-6, 80-17 y 80-1

La Instruccion de Planificacion Hidrologica en sneko Il utiliza la expresion “limites de
cambio de clase” para referirse a la cuestion denf@arcas de clase, denominacion
propiamente estadistica. Por tanto, se proponetadepta denominacion de “limites de
cambio de clase” ya implantada en la normativa difiear la redaccion original de este
articulo asi como los titulos de los corresponé®anexos.

Por otra parte, no podemos sino reconocer quenidisadores utilizados adolecen de
ciertas limitaciones, como las indicadas en lagaai®nes. Por ello, la version revisada
incorpora con mayor precision una nueva valorad®ios indicadores hidromorfolégicos,

de la que no se pudo disponer en el momento deride consulta del borrador. Asi

mismo, la CHD ha iniciado estudios de la ictiofago@, en un préximo futuro, permitiran

la utilizacion de este tipo de indicadores, ercltaa@idad pendientes de definicion.

Todo ello evidencia el interés por considerar fapegmente y aplicar en su caso la
disposicion adicional segunda, que aparece enrta paspositiva del borrador de real
decreto aprobatorio.

Capitulo segundo: definicién de masas de agua
Seccion segunda: masas de agua subterranea

Articulo 13 Alegaciones: 92-7, 92-8 y 92-46.

Las alegaciones inciden en sefalar lo que considara problema de escala en la
delimitacion e identificacion de las masas de aguaterranea. Sin negar que resultaria
deseable trabajar a mayor escala hemos de recogoeda propuesta actual supone un
apreciable incremento de escala respecto a la uantdgfinicion de las unidades
hidrogeoldgicas, recogidas en el plan hidrolégieacdenca de 1998, y también respecto a
la definicion inicial de masas de agua subterrdeeagida en los documentos iniciales de
este plan hidrologico. El incremento de escalaaetefinicion conlleva otros incrementos
en las redes de seguimiento y en los estudiosrdetedazacion. El resultado que se plasma
en este plan hidrolégico supone la adopcion de umasas de agua de un tamafio
comparable al de otras cuencas espafiolas y muclsodetallado que el de otras
propuestas -europeas (Francia, Portugal...), por goiesite, entendemos que puede
resultar inicialmente aceptable y suficiente. Netabte, cuando se ponga de manifiesto un
problema que requiera el tratamiento diferenciaglomh parte de una masa de agua y con
ello, la necesidad de una mayor division, pararagu algunas de las masas de agua que
se ahora se definen, podra procederse a la rewdgidplan hidrologico que, en cualquier
caso, estéa prevista para antes de final del afi6. 201

Por otra parte, se considera muy interesante (@leye®2-46) la construccion de un
inventario de manantiales naturales, por los gsealuiferos se drenan hacia las aguas
superficiales. Estos puntos de agua constituyenfessaciones singulares de gran interés
para conocer y explicar los flujos y la fisicoquiande las aguas subterraneas en la cuenca.
Por ello, ya se han iniciado trabajos de inventdeomanantiales. Este inventario se ira
progresivamente incorporando en el sistema denrdoidbn Mirame de la CHD siendo de
acceso publico permanente.

En conclusion, no se estima necesario modificeedaccién original del articulo.
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Articulo 14 Alegacion 55-1.

Efectivamente, se ha comprobado que es asi. La tartecta es la que figura en el
borrador de la Memoria, que en cualquier caso mar@ada con la nueva informacion
disponible ofrecida por las redes de seguimientestado quimico de las masas de agua
subterranea, por lo tanto se debe corregir la fablaida aqui como anexo 2.34.

Capitulo tercero: consecucion de los objetivos amémtales
Seccion primera: objetivos ambientales

Articulo 15 Alegaciones: 49-2, 61-7 y 96-7.

Es evidente que con la modificacion de las varmhecialmente consideradas, tanto
respecto a las demandas como a los indicadoresp dambién en relacion a las
variaciones sufridas por los programas de medakasiebe realizar una nueva estimacion
de los objetivos que podran alcanzarse en el hugz2015. Los resultados de esta nueva
valoracion de objetivos dan lugar al ajuste deciias que aparecen en este articulo.

Articulo 16 Alegaciones: 49-3, 61-8 y 96-7.

Con las herramientas de simulacion disponiblesemeros en la actualidad capacidad
técnica para calcular la previsible evolucion deitalicadores biolégicos, entendemos que
la evolucién de la contaminacion, valorada a tralee®BQ y P puede resultar explicativa
del comportamiento del-estado en los horizontagdst Se incluira también una prevision
de la posible evolucién de los indicadores hidrdoldgicos conforme a las previsiones de
actuacion recogidas en el‘programa de medidas. bs$tamate, se entiende el problema
planteado en las_alegaciones, que identifica unéaltion técnica real sobre el trabajo
desarrollado por la Oficina de Planificacion Hidgitca.

Disponer de modelos que permitan simular las fstartmaciones, como se viene tratando
de desarrollar en la CHD, conlleva un enorme estugfcnico y economico. El detalle de

estos modelos ha llegado a unos niveles muy natatenparando con otras aplicaciones
actuales de los mismos en otras cuencas espafdeswos paises. Todo ello conlleva

también  dificultades a la hora de su actualizacpresto que los cambios que sufre el
programa de medidas, o la valoracion del estadpigeen nuevos ajustes del modelo, de
forma que se pierde agilidad para simular escemgrialternativas. Es decir, que se debe
llegar a un adecuado equilibrio entre el detallgida al trabajo y coste, en dinero y en

tiempo, requerido para obtener nuevos resultados.

No obstante, esta claro que los datos ofrecidasstmnarticulo, asi como en los siguientes
sobre prorrogas y objetivos menos rigurosos, deeerajustados con los nuevos valores
gue se obtengan en el nuevo escenario planteaménte en el plan hidroldgico.

Articulo 17. Alegacion 96-7.
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Esta claro que los datos ofrecidos en este arfi@add como en los siguientes sobre
prérrogas y objetivos menos rigurosos, deben sistajos con los nuevos valores que se
obtengan en el nuevo escenario planteado finalneenét plan hidroldgico.

Articulo 18 No ha recibido alegaciones.

Articulo 19 No ha recibido alegaciones.

Capitulo tercero: consecucion de los objetivos amémtales
Seccion segunda: deterioro temporal

Articulo 20 Alegaciones: 92-9 y 92-10.

El articulo, y toda la seccién, pretenden atendigmexepto fijado en el articulo 81 del
RPH, que sefiala estas cuestiones entre el contelligado de la parte normativa del plan
hidrologico. Es la propia DMA la que indica, en adiculo 4.6, que en determinadas
circunstancias puede ser admisible el deterior@oeah de las masas de agua, que esas
circunstancias deben quedar explicadas en el jdrolégico de cuenca y que la siguiente
actualizacion del plan debera incluir un resumetodesfectos y medidas con que se han
trabajado los episodios de deterioro temporal.

Parece oportuno ademas, simplificar el apartade Bstie articulo y dejar ese detalle, en
todo caso, en una resolucion del-Presidente deHB, @uesto que resulta exagerado
precisar de una revision del plan hidrolégico pamificar o ajustar lo que no deja de ser
un protocolo concreto de actuacion.

Articulo 21 No ha recibido alegaciones.

Articulo 22 Alegacion 92-11.

Ciertamente las avenidas no pueden entenderseereralj como perjudiciales para el
estado de las masas de agua, pero estos event@oréx@rios pueden inducir
significativas variaciones en los indicadores d&adgs en particular en los indicadores
bioldgicos, dando lugar a que coyunturalmente memestalores anormalmente bajos por
arrastres de fauna o otras causas. Estas circaizstaon las que se pretenden delimitar en
este articulo, al objeto de diferenciar ese apardaterioro coyuntural de otras causas de
deterioro que no resultarian justificables.

Articulo 23 No ha recibido alegaciones.

Capitulo tercero: consecucion de los objetivos amémtales
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Seccion tercera: condiciones para nuevas modificacies o alteraciones

Articulo 24 Alegaciones: 44-6, 59-2, 76-13 y 92-12.

Este tema es uno de los sefialados explicitamenét &miculo 81 del RPH como parte
obligada de la Normativa de los planes hidrolégidescuenca. El apartado 1 sintetiza el
articulo 39 del RPH reproduciendo parte de su oithdecon la intencion de reforzar la
seguridad juridica en torno a un tema nuevo. Per [mirte, esta es una cuestion que se
desarrolla en la Memoria del plan hidrolégico (&p@do 7.5) limitAndose esta parte
normativa a la especificacion de los requisitos gleberan superar las nuevas
modificaciones o0 alteraciones de las masas de pgua que puedan ser aceptadas,
requiriendose en cada caso una valoracion indilichda.

En respuesta a la alegacion 44-6, no consideram®<lgplan hidroldgico sea la norma
que deba indicar qué tipos de proyectos deben soseea evaluacion de impacto cuando
existe una extensa normativa sectorial que lo aeiial todo caso, y conforme también a
lo expresado en el borrador de la Memoria Ambiersilrecuerda la obligacion genérica
de sometimiento, cuando corresponda.

Lo sefalado en la alegacion 59-2 se entiende d¢orge@tendiendo.a ello, se modifica la
redaccion original.

La alegacion 76-13 parece referirse al DocumentBeferencia emitido por la autoridad
ambiental, que fue aprobado por resolucién de ladB@&alidad y Evaluacion Ambiental
de 21 de abril de 2009. En dicho documento no segeela frase o idea presentada entre
las alegaciones recibidas durante la consulta grpara su preparacion, aunque si se
precisan los contenidos exigibles al estudio deraalon de nuevas modificaciones o
alteraciones de las masas de agua (pag. 23 del DR).

Atendiendo a todo ello, se mejora levemente laa@da original.

Articulo 25 Alegaciones: 49-23, 59-3, 61-21 y 92-13.

En respuesta a 59-3, se debe tener en cuenta pladegn de las modificaciones previstas
figura en el Anejo 8 a la Memoria del Plan. No siemde que la valoracion realizada
deba formar parte de la disposiciones normativasy sjue lo que aqui interesa es regular
los criterios objetivos para las futuras valoraemn

Por otra parte, se reclama que este tipo de vadorex deberia de haberse realizado desde
la entrada en vigor de la DMA, cuestion que noants a discutir reconociendo en todo
caso que, una vez que el plan esté aprobado,deacain debera hacerse con los criterios
que aqui queden fijados (articulo 27).

En este mismo sentido, otras alegaciones present@®?23, 61-21) abundan en la
cuestidon y reclaman una valoracion sobre infraestras ya construidas o en construccion,
adicionales a las que plantea el plan para eldutasistimos en la misma cuestion, lo que
ya esta hecho se habra hecho atendiendo a lositeguégales aplicables en el momento,
y quien sospeche o considere que no ha sido asradeficlamarlo ante los tribunales de
justicia exigiendo la responsabilidad pertinente.

Respecto a la peticion que se formula en la aléga@?-13, debe tenerse en cuenta que
cada mecanismo de evaluacion tiene regulados sasoprprocesos de consulta. No
entendemos que corresponda al plan hidrolégico finadi los mencionados
procedimientos.

Pagina 144 Plan hidrolégico de la parte espafiola demarcacion hidrografica del Duero



| ANALISIS DE ALEGACIONES PRESENTADAS DURANTE LA CONSLTA PUBLICA DEL PHD |

Por todo ello, se mantiene la redaccion originaéste articulo.

Articulo 26 Alegaciones: 44-2, 59-1, 60-6, 92-14, 92-63, 93+®6-3.

Realmente, el procedimiento que aqui se descrilbm ggocedimiento complementario al
del EIA, derivado de las exigencias recogidas enasiculo 4.7 de la DMA.
Evidentemente, si se establecen unos criterios\@oaar cuando resultan admisibles las
nuevas modificaciones o alteraciones, también detbeterminarse quien y en qué forma
realizara la valoraciéon. Puesto que es el planokidico de cuenca quien determina los
criterios particulares en que resulta viable lavauenodificacion o alteracién, parece
l6gico que sea el organismo de cuenca promotomldel el que emita el informe de
valoracion. Asi pues, como respuesta a la alegablél se aclara que no es el mismo
procedimiento que el de EIA.

Las alegaciones 59-1 y 60-6 valoran la cuestionmdeera totalmente contraria. Desde
nuestro punto de vista agradecemos la valoracioB9dg, puesto que consideramos el
articulo necesario y pertinente.

Las alegaciones 92-63 y 92-64 pretenden extendandlsis a cuestiones que no estan
expresamente recogidas en el alcance del articdlodd la - DMA, por consiguiente
entendemos que deberan, en su caso, ser objetwadegulacion general para la que no
esta habilitado el plan hidrolégico de cuenca.

En relacion a la falta de credibilidad’ de las actw@es de la CHD, sefaladas en la
alegacion 96-3, esperamos que con la entrada enw dg este articulo se ponga de
manifiesto la efectiva tutela del dph que trataedgizar el organismo de cuenca.

En consecuencia, mantenemos el articulo, afadisottoe la redaccion original un
apartado 3 en orden a evitar confusion con losgaliotentos de EIA.

Capitulo cuarto: atencion de las necesidades de agu
Seccién primera: regimenes de caudales ecoldgicos

Alegacion 76-7.

Es la propia ley de aguas, en su articulo 42.1.guén sitta los caudales ecoldgicos en el
marco de la asignacion y reserva de recursos,lipasseshan incluido en este capitulo de la
Normativa, entendiendo ademas que los caudale®gco$, aunque no sean un uso,
también son necesidades de agua que deben seidateriidemas, entendemos que esta
ubicaciéon favorece su correcta interpretacion coresetriccion a los sistemas de
explotacion. La opcion de presentarlos en el mdeedos objetivos ambientales también
podria ser viable pero se ha entendido que resuitdds claro situarlos aqui manteniendo
la organizacion que ofrece la propia ley de aguas.

Articulo 27 Alegaciones: 49-4, 49-5, 51-11, 51-12, 51-1315%258-1, 61-22, 61-23, 62-
1, 62-2, 64-7, 65-13, 65-25, 68-4, 76-23, 79-32882-2, 82-3, 82-4, 84-1, 84-3, 84-4, 85-
5,91-1y92-17.
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Los trabajos de definicion de los regimenes dealasdecologicos se han llevando a cabo
tratando de atender los requisitos que para estestablece la IPH. No obstante, la CHD
pretende continuar trabajando en el refuerzo técdie su definicion y para ello se
encuentra realizando tanto censos piscicolas car@eos calculos en determinadas masas
de agua. Asi pues, en respuesta a las alegaciarz® ¥$81-2 debe tenerse en cuenta que
se estd tratando de seguir el procedimiento formewaten establecido, que no parece
oportuno entrar ahora a debatir.

La alegacién 62-1 pide que se limite la definicitinlos regimenes de caudales ecoldgicos
a las masas de agua que no se encuentren en ladn, esiestion que no puede ser

atendida puesto que en el apartado 3.4.1.2. d&Hayjueda claro que el &mbito espacial de
la definicidn se extendera a todas las masas de aqerficial clasificadas en la categoria

de rio o0 aguas de transicion.

El apartado 3 del articulo recoge la excepcioneasgurefieren las alegaciones 49-05 y 61-
23, indicando que la preferencia del uso para abiasiento solo es aplicable cuando no
exista una alternativa de suministro viable quentarsu correcta atencion.

La valoracion de las indemnizaciones que puedaegmonder es una cuestion sefialada en
diversas alegaciones (51-11, 51-12, 58-1, 64-72,6885-25, 68-4, 76-23, 79-3, 84-3, 84-4,
85-5, 91-1) aportadas en su mayoria por el seaovdiectrico y, en-menor medida, por el
sector del regadio. Esta es una cuestion generaldgbera ser resuelta en un ambito
superior y distinto al del plan hidroldgico de cagncon un criterio comun para todo el
territorio espafiol, aclarando la interpretacion debe darse a los textos normativos que
hacen referencia al asunto. Entre tanto, solo podemtender:

1. La exigencia de cumplimento de los caudales eaod8gino conlleva
necesariamente la revision de las concesiones. sucigrtamente se le reduzca el
volumen aprovechable podra seguir utilizando lanmisantidad prevista en la
concesion original cuando-la disponibilidad natloapermita. Se recuerda que el
articulo 59.2 del TRLA sefiala que las concesiomestergan sin garantia de la
disponibilidad de los caudales concedidos.

2. La reclamacién de la pérdida de producciéon en male la responsabilidad
patrimonial que soporta la Administracion por sesos administrativos no se
considera viable, puesto que dicha obligacion vienmiesta por ley, es decir, no
cumple el requisito de resultar antijuridica.

Asi pues, a la vista de que la imposicion de Iggmenes de caudales ecoldgicos no es
algo que se derive del plan hidrolégico de cuest® de las leyes de aguas y del plan
hidrolégico nacional, y que la concesion no garantia disponibilidad de caudales,
entendemos gue su concrecion numérica y su impiéantano deben conllevar, con
caracter general, indemnizacion alguna.

El plan de cuenca se limita a concretar, en un enpacticipativo, los valores de dichos
regimenes de caudales ecolégicos, para lo que dgpzéerta discrecionalidad dentro del
limitado rango de variacion que ofrece y permitedamativa al respecto.

Algunas alegaciones, como la 58-1, 64-7, 65-25 yl,9parecen interpretar que la
referencia al articulo 65 del TRLA avala o reconetderecho de indemnizacion general.
No ha sido esa la intencién, puesto que como sxplecado anteriormente, no se entiende
que la implantacion de los regimenes de caudaldégicos requiera la general revision
de las concesiones. Sin embargo, puede existinalgso particular en el que el régimen
de caudales ecoldgicos suponga la imposibilidacemahtde realizar el aprovechamiento
concedido conllevando la imposibilidad de desaardh actividad econdmica implantada.
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En esos casos excepcionales, si se llega a regolaoeristencia de alguno conforme el
proceso de definicion de caudales vaya avanzaratiyjgoconsiderarse de aplicacion la
expropiacion total o parcial del aprovechamiento.

En respuesta a la alegacién 51-13 se aclara quailasdades responsables de garantizar
el suministro eléctrico ya identificaron, durantgeriodo de consolidacion del Esquema
de Temas Importantes, las centrales eléctricaatégitas de la parte espafiola de la cuenca
del Duero. Dichas centrales se indican en la Meadel plan hidrolégico. Las autoridades
energéticas no vuelven a hacer referencia a edstién en sus alegaciones, que sin
embargo es reiterada por las empresas generadoras.

En respuesta a la alegaciéon 65-13 (y 100-21) debsiderarse que lo que viene dispuesto
en el articulo 18.4 deRPH, sobre la posible aplicacién de un.régimen aledales
ecologicos menos exigente en caso de sequias ganlas, no puede ser alterado por el
plan hidrologico de cuenca en virtud del princigejerarquia normativa.

Las alegaciones 52-11 y 84-1 muestran opiniongamlente contrarias. La primera pide
una revision al alza de los caudales ecolégicos ysdgunda se opone a cualquier
incremento sobre los valores que se manejan estdal@ad. A las dos se responde con el
mismo argumento, los caudales ecoldgicos son uteeim® minimo obligatorio del plan
hidrologico, recogido en el articulo 42 del TRLAsys procedimientos de calculo estan
fijados en la IPH. Por tanto, aunque existe cieiitrrecionalidad para su célculo, no
pueden establecerse valores arbitrarios o negaciaeoa del margen de calculo fijado en
las normas disefiadas a tal efecto.

La alegacién 80-2 discute la denominacion de @sigisnenes como ecoldgicos. Dado que
esta es la denominacion que se ha utilizado ertiell® 42 del TRLA, en el RPH y en la
IPH, no parece oportuno utilizar ahora otra expgresjue, por su falta de correspondencia
con los textos normativos, podria llevar a confinisio

La alegacion 82-3 pide el establecimiento de priocietitos para la revision de estos
regimenes de caudales. Evidentemente, es preciJoramda informacion y la
determinacion de los regimenes, por ello este pidrologico aborda la cuestiéon de una
forma progresiva, fijando tan solo caudales exa&gbkn determinados puntos clave.
Futuras revisiones del plan iran completando &dis de puntos exigibles con el mismo
procedimiento que se detalla en la IPH, no conditise necesario describirlo en el
propio plan por tratarse de un asunto ya reguladen@ normativa de ambito general y no
de un-caso particular para la cuenca espafolauibD

En respuestaa la alegaciéon 82-4 se recuerda guégkencia de cumplimiento del régimen
de caudales ecologicos es continua en el tiempaeNmcuentra justificado que se limiten
las extracciones, de forma general, durante edjesPondran desarrollarse todas aquellas
gue permitan el mantenimiento de los caudales giuls.

La alegacion 92-17 hace referencia a la necesidagbtlidios especificos que determinen
la afeccion de la extraccion de agua mediante peabge los cauces, se piden estudios
particulares para cada caso. Dada la multitud descque se dan en nuestra cuenca ello
conlleva la necesidad de multitud de estudios éfpaes. Con la regulacién propuesta es

posible que no se incluyan todos los casos pejaesidiferencia los casos que claramente
afectan al régimen fluvial. Es decir, que quizéestén todos los que son pero si son todos
los que estan, estableciendo asi una clara sedyuddica sobre esta cuestion. Por otra

parte, la alegacion 100-22, muestra su conformidado regulado en este apartado.
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En todo caso, atendiendo parcialmente lo indicadtaealegacion 92-17, se incluye una
frase complementaria que da cabida a que estudioscidicos puedan evidenciar la
existencia de otros casos no incluidos en la reguiageneral propuesta.

Como consecuencia de todo ello, se mantiene ertiasknredaccion original de este
articulo, con la inclusion del comentario indicamtoel parrafo anterior.

Articulo 28 Alegaciones: 49-6, 49-7, 49-8, 51-10, 61-24, 61&1-26, 65-11, 65-26, 65-
27, 65-28, 76-21, 76-22, 76-24, 76-27, 79-1, 88831, 85-3 y 92-18.

Como quiera que la concertacion del régimen deatasicecologicos no puede llevarse a
cabo sin considerar los usos del agua ni la exigethe cumplimiento de los objetivos
ambientales, y que para abordar esta discusiomees apoyarse en soportes objetivos,
se considera que el propio proceso de discusiépldelhidrologico, en el que se trata de
abordar con objetividad el conjunto de elementos deben ser tenidos en cuenta en la
concertacién, es en si mismo un claro proceso deectacion que aborda las fases de
informacion, consulta y participacion activa, ptado ademas de forma progresiva a lo
largo de los distintos ciclos de planificacion.

Se espera que los regimenes propuestos sean veblearticular porque la CHD ya venia
aplicando unos regimenes parecidos a los que sgetan en este plan hidrolégico. Por
consiguiente, las incompatibilidades a que senefi@ alegacion 49-07 seran escasas y
concretas, aunque no por ello poco importantesedi# sentido se estard a lo dispuesto en
el ordenamiento juridico sobre su caracter deicegin previa fijado por norma con rango
de ley.

Asi pues, en respuesta a las_ alegaciones que hefegencia al tema de la concertacion

(49-06, 61-24, 65-26 y 76-27, entre otras) pueeerse que la concertacion se esta
llevando a cabo. Se recuerda gque en el procesastegden dos situaciones (apartado

3.4.6 de la IPH): 1) aquellos casos en los quégihmen de caudales ecoldgicos condiciona
las asignaciones y reservas del plan hidrologi@) gn el resto de los casos. La segunda
situacion, por ser mas sencilla; lleva la implaidiacde los caudales ecoldgicos y su

concertaciéon a-un-momento posterior a la propiaageidn del plan y debera abarcar, al

menos, los niveles de informacién y consulta pabliEn el primer caso, que es el que nos
ocupa en este articulo, se ha trabajado direct@mson las partes implicadas por los

desembalses que pueden afectar a las asignaciaeesambién establece este plan

hidrolégico en la busqueda de un acuerdo sobrefaiaon.

En todo_caso, para aclarar el este asunto, sepm@omun nuevo articulo 28.bis en la
Normativa abordando la cuestion de la concertacion.

La composicion de la Comisién de Desembalse vistebkecida en el reglamento de la
Administracion Publica del Agua. Por ese motivajrynegar la oportunidad recomendada
en la alegacion 49-08, la cuestion planteada naewer atendida puesto que el plan
hidrolégico de cuenca no tiene la finalidad ni ¢dgstad de modificar los reglamentos que
desarrollan la ley de aguas.

Los aprovechamientos hidroeléctricos situados adpi@resa y cuya salida se encuentra
localizada a cola de otro embalse han sido trajddbg como pide la alegacion 51-10, de
un modo diferenciado. En este caso se encuentranabparte de los mayores y mas
importes aprovechamientos hidroeléctricos de lancaieespaniola del Duero, en muchos
casos relacionados con el tramo internacional driésmca. Por todo ello, y teniendo en
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cuenta que existen ya unas restricciones fijadasl €onvenio de Albufeira, no se han
establecido regimenes de caudales ecoldgicos s eEsos.

En relacion con la necesidad de adaptacion de mdigigdas infraestructuras para el
desagie de los caudales ecoldgicos (alegacién §576121), lo que en nuestro caso, en
que se hace referencia concreta a 20 embalseta afeparticular al de Alimendra, puede
abordarse mediante una solucidén especifica en elonte una regulacion méas general
para otros supuestos que puedan darse actualmeete eb futuro. A ello se une el
desconocimiento de la fecha previsible en que riieate pueda aprobarse este plan
hidrolégico. Por todo ello, se ofrece una redaccigeva para este apartado en lo referente
a los plazos exigibles para la modificacion reqieeri

La alegacion 65-27 se dirige al apartado 2 de edieulo. Entendemos que con la
redaccion original se puede estar condicionandedalacion mas-alla de lo pretendido.
Por ello, se incorporan dos correcciones sobrexgéb tprimitivo, la primera para mantener
la reserva de abastecimiento que en su caso pueieea establecido el embalse vy, la
segunda, para suprimir la condicion de que el essbdélaya recibido determinados
volimenes durante el mes anterior, cuestion quearevidencia en la alegacion no solo
no clarifica, como se pretendia, sino que comdicgaterpretacion.

En relacion a las alegaciones 65-28 y 76-22, egteod que en determinados casos puede
resultar aplicable lo dispuesto en el articulo 586 TRLA, que hace referencia a una
posible ampliacion del plazo cuando el coste dasesbras, precisas para la normal
utilizacion de la concesion, no pueda ser amortizdentro del tiempo que resta por
transcurrir hasta el final del plazo. En cualquiaso debe entenderse que esta ampliacion
de plazo no pude ser mayor de 10 afios 'y no sueenaaximo de 75 afios establecido en
el TRLA.

Por otra parte, resulta evidente que la Ultimaefided apartado 5, referente a la repercusion
de los costes, solo resulta aplicable, en la adadl a infraestructuras publicas que
disponen de esos instrumentos de recuperacionas@Saen el Titulo VI del TRLA. El
plan hidrolégico de cuenca no tiene potestad padifioar esta situacion.

Como respuesta a la alegacion 76-24 se hace na¢alagredaccion de este articulo no
modifica las< condiciones generales, establecidaselemRLA y en el RDPH, al
aprovechamiento hidroeléctrico del agua de desexabath el desagiie de la presa. Por
consiguiente, este podra realizarse siempre qapetando los procedimientos generales
establecidos, se pueda otorgar la correspondientesion.

Conforme a lo expuesto en las alegaciones 79-13,835-1 y 85-3, los regimenes
establecidos para los desembalses concretos qutarafa las asignaciones han sido
ajustados tras‘su concertacion especifica, ellagi a cambios que quedan reflejados en
el cuadro que se incluye como anexo 4.1.

Como respuesta a la alegacion 92-18 debe tenenseqtie, evidentemente, el desembalse
de los caudales ecoldgicos no puede hacerse cas dguinsuficiente calidad como para
que no sea posible alcanzar el buen estado de da d& agua situada inmediatamente
aguas debajo de la presa. En particular, deberéatapse especial atenciébn a sus
condiciones de oxigenacion y temperatura. Connaliiad de aclarar esta cuestion se
intercala un nuevo apartado 3bis en este articulo.

Articulo 29 Alegaciones: 49-9, 61-27, 79-2, 83-3, y 85-2.
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En relacion con las alegaciones 49-9 y 61-27, 4w dener en cuenta que el plan
hidrologico propone estos puntos por considerar spe especialmente claves en el
esquema general de funcionamiento de la cuencéha8eidentificado los que se ha
considerado posible en funcién de su ubicacionlyedeipamiento con que cuentan para
realizar su seguimiento. Es previsible y deseahke fqturas revisiones del plan puedan
ampliar este listado, pero no parece posible indat@ra puntos futuros a considerar ni
necesario explicitar esa perseguida tendencia alenmento como una obligacion
normativa.

Las alegaciones 79-2 y 85-2 se refieren a los dafiesidos para el rio Orbigo en la
estacion de Cebrones del Rio. Los datos han sudsados y actualizados en virtud de la
concertacion realizada para establecer los caudaldsgicos que han-de desembalsarse
desde Los Barrios de Luna.

La alegacion 83-3 se atiende en virtud de la coacén realizada para fijar el régimen de
caudales ecolégicos en el desembalse de Compustiou(o-28), o que afecta a los
regimenes que se establecen para el rio Carrida estacion de aforo de Guardo (EA
2134).

Se recuerda también que los caudales ecologicosndgbedar fijados en el plan
hidrologico de cuenca, no siendo esta cuestion etenpia de la Comisién de
Desembalse, cuyos cometidos quedan delimitadokaeticailo 33 del TRLA.

Articulo 30 Alegaciones: 36-1, 49-10, 58-2, 61-28, 64-8, 6883 y 91-2.

En relacion a la alegacion 36-1, se aclara qui® é€lamesa estd formado por las masas de
agua con los codigos DU-70, DU-71, DU-73 y DU-8ddas ellas cuentan con un régimen
de caudales ecoldgicos perfectamente definido.

En respuesta a la alegaciéon 49-10, se ha de coasglee la no aplicacion a determinadas
zonas protegidas de un régimen de caudales ecosdgienos exigente durante situaciones
coyunturales de sequia esta regulado en el arti@u#bdel RPH, en el apartado 3.4.3 de la
IPH vy reiterado en la articulo 27.2 de la Normatieh plan hidroldgico, por ello no se ha
considerado inicialmente oportuno insistir ello;ofistante, puede afadirse una referencia
en el apartado 4 de este articulo.

También en respuesta a la segunda parte de laeleg®-10, asi como a la alegacion 61-
28, se debe considerar que los regimenes de cawgtaiBgicos incluidos en este bloque
resultan complementarios a los indicados en losudos anteriores. Su exigencia se aplaza
en el tiempo, considerandose Unicamente comoaestni a los futuros aprovechamientos.
Su calculo se ha realizado por métodos hidroldgieasontrando que, el caudal
correspondiente a un HPU (habitat potencia atil) 286 del maximo, que es indicado
como minimo para aplicar en situaciones de sequifoone establece el apartado 3.4.3 de
la IPH, viene a quedar representado con el 50%alelal calculado para la situacién de
normalidad. Evidentemente, futuros trabajos, asiaotros ya en curso, iran dando lugar
al fortalecimiento de esta informacion que se espeatesea que pueda ser incorporada en
la siguiente revisién del plan hidrolégico.

Respecto a las alegaciones 58-2, 64-8 y 91-2, gtre etras cuestiones alertan de la
cercania de la fecha del 1 de enero de 2016, debesiderar que esa es la fecha limite en
que conforme a lo dispuesto en la legislacion espafilebe entrar en vigor la primera
revision del plan hidrologico. En consecuencia dardora de mostrar los resultados
alcanzados durante la concertacion para la implemtade caudales ecologicos en los

Pagina 150 Plan hidrolégico de la parte espafiola demarcacion hidrografica del Duero



| ANALISIS DE ALEGACIONES PRESENTADAS DURANTE LA CONSLTA PUBLICA DEL PHD |

tramos que ahora quedan pendientes y, en su cagd, la de establecer algun nuevo
aplazamiento para aquellos tramos en que no se pagi@o encontrar una solucion
suficientemente robusta o satisfactoria.

En relacion con las reiteradas referencias queeaparen las alegaciones mencionadas a
las indemnizaciones, asi como también en las adeysx 68-2 y 68-3, se esta a lo
explicado al analizar estas cuestiones en el na@das respuestas ofrecidas al articulo 27.

Como consecuencia de todo ello, se mantiene lacecenha original afiadiendo la
aclaracién, antes sefalada, que afecta al apattado

Articulo 31 Alegaciones: 51-9, 58-3, 62-6, 64-9, 65-29, \286-

Varias alegaciones (51-9, 58-3, 62-6, 64-9, 6578928) consideran la imposicion de tasas
de cambio inadecuada o, cuando menos, arriesgadaeriido contrario insisten otras
alegaciones (100-23 y 100-35). El requisito deuinclas tasas de cambio entre los
componentes del régimen de caudales ecoldgicoessthlecido en la IPH. Es, por tanto,
una cuestion que el plan hidrolégico debera coacréto obstante, dadas las limitaciones
de la informacion actualmente disponible sobre esimponente ‘del régimen y la
incidencia que puede tener en el aprovechamientpadicular el hidroeléctrico, el plan
propone aplazar su definicion hasta la proximasiémi cuando se pueda disponer de una
informacion mas completa que permita su defini@dimplantacion. En todo caso, debe
observarse que lo que se espera llegar a estaldacler préxima revision del plan, de
donde se deriva la fecha del 1 de enero de 2016| ealor a proponer, como primer
planteamiento, para la concertacién de las tasasacibdio, de los caudales méximos y
otros valores extremos en fases posteriores, duedrgiguiente ciclo de planificacion. La
oportunidad de la participacion del Ministerio deustria, Turismo y Comercio o de Red
Eléctrica de Espafia en el proceso de concertacberd ser valorada, conforme a lo
previsto en el articulo-28bis (de nueva redaccigo) la Comision de Planificacion
Hidrologica y Participacion Ciudadana del Consepb Aigua de la Demarcacion, entre
cuyos vocales se ‘encuentra un representante dabtétin de Industria, Turismo y
Comercio.

Respecto a/la sistematica del calculo de estos @woempes del régimen de caudales
ecologicos solo podemos referirnos a los ensayoggleados en nuestra cuenca, que se
muestran en el anejo n® 4 a la Memoria de estelpthologico, y al procedimiento que
parasu determinacion se explicita en la IPH.

Por otra parte, como sefiala la alegacion 100-3hsiderando la omisidbn en esta
normativa de referencia alguna a los caudaleset®der que, conforme al apartado 3.4.1.3
de la IPH, deben ser parte de los componentesédehen de caudales ecoldgicos, se
incluye un apartado 2 que trata de subsanar esltéepra. Asi mismo, considerando que la
IPH habilita a que puedan incorporarse otros corap@s en el régimen de caudales
ecoldgicos, se considera la conveniencia de incarpen determinadas masas de agua que
asi lo requieran, de un régimen especial de estid@jemo.

Articulo 32 Alegaciones: 49-11, 61-29 y 92-19.

El apartado 2 habilita a la CHD para que realidadiss de seguimiento especifico alla
donde lo considere mas oportuno. En principiozi@sas donde se reconozcan riesgos de
incumplimiento parecen las mas recomendables yenoossidera oportuno desviaa “
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priori” estas acciones hacia zonas que posiblementelazgue menos incumplimientos
ocasionen, como se propone en las alegaciones ¥%1-P9.

Por otra parte, en atencion a lo propuesto pordgaaion 92-19, se recuerda que las
denuncias de particulares pueden desencadenasogldimiento de actuacion descrito en
el mencionado apartado 2 de este articulo. Densiigia pueden resultar especialmente
efectivas si se constatan y verifican con la preisenel informe de la guarderia fluvial.

Articulo 33 Alegaciones: 67-8, 76-25 y 76-26.

Lo pretendido por la alegacion 67-8 respecto ahrég sancionador no entra en el ambito
de competencia del plan hidrolégico de cuenca, ifégdose una_norma superior de
caracter mas general.

Los supuestos previstos en la alegacion 76-25 ponslrian situaciones excepcionales de
incumplimiento, puesto que la reserva minima paastcimiento. es un factor limitante
en relacion a la disponibilidad del agua embalséatéiculo 28.2) y en este plan
hidrolégico no se establecen caudales maximos qukieran verse excepcionalmente
superados por necesidades de laminacion. El restoiestiones también han sido tratadas
en el articulo 28 cuando limita la obligacion atsibilidad técnica de cumplirla.

Se estima procedente la indicacion que realizdelgaaion 76-26, lo que da lugar a la
modificacion del apartado 2 de este articulo tiddaste precisar con inequivoca claridad la
tipificacion de la infraccion. Asi mismo, se cores@ excesivo e innecesario incluir la
referencia a la autoria que, en cualquier casa, establecida por el organismo de cuenca
en el marco del procedimiento sancionador que poeaasponder.

Capitulo cuarto: atencion de las necesidades de agu
Seccion segunda: usos del agua

Articulo 34 Alegaciones: 39-5, 43-1, 43-2, 60-7, 65-8, 68%3 y 76-3.

Consideramaos que la clasificacion de los tiposstedel agua y del resto de los bienes de
dominio publico es algo que requiere una normatieamayor ambito que un plan
hidrolégico de cuenca, como puede ser muy oportengerel propio RDPH. El propdsito
del plan hidrolégico al abordar esta cuestion ningsducir cambios en lo ya regulado,
sino fortalecer la seguridad al identificar clarateea que actividades nos estamos
refiiendo cuando nombramos un tipo de uso. Cuestgtesaria en la cuenca del Duero
visto el grado de confusion que rodea a este tgnespecialmente necesaria antes de
abordar los criterios de prioridad y compatibilidkdusos que se regulan en el articulo 36.

En consecuencia, no entramos a negar aqui qued@anzon deportiva o ladica, la pesca
o la mera contemplacion del paisaje fluvial, cdogén un uso, pero si consideramos que
no precisan una regulacion afiadida de caractecyartpara la cuenca del Duero.

No entendemos que resulte oportuno ni exista seponmativo para descartar el uso para
atender las necesidades de un campo de golf patittanun despilfarro de agua como
apunta la alegacion 67-6. Véase que el despilfarenle estar asociado a cualquier uso mal
practicado, incluyendo por supuesto el de abastestmurbano.
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Respecto a la alegacion 65-8 se aclara que aquissotiefinen las caracteristicas de los
usos, no los 6rdenes de prioridad. Y, en efectaselpara navegacion se define como el
que precisa condicionar los regimenes para eseafidiferencia del de la navegacion
deportiva o ludica que se practica sin modificacérios regimenes.

A la vista de todo ello, y reiterando que este tel@lae ser objeto de una consideracion
comun o general en las distintas cuencas espa@siascialmente en las intercomunitarias
que disponen de un marco normativo comun, se a&iespgecialmente a lo indicado en la
alegacion 60-7, lo que conlleva la introduccidénatigunas leves modificaciones sobre el
texto original.

Articulo 35 Alegacion 43-4.

Sin dejar de considerar razonable la diferenciaeijuesta en la alegacion, no se entiende
la ventaja que supone su introduccion en el planoldgico. En cualquier caso, parece
mas oportuna su consideracién en una norma de @rgbrieral, en particular de una
actualizacion del Reglamento de la Administraciabliea del Agua.

Articulo 36 Alegaciones: 43-3, 47-5, 51-15, 51-16, 52-4, 55&4, 62-3, 64-10, 65-9,
67-6, 76-9, 76-14, 79-5, 83-4, 84-5, 85-6, 91-32y29.

La ley de aguas abre la posibilidad de que losesldmndrolégicos de cuenca establezcan,
segun su mejor criterio, distintos érdenes de joldak, incluso pudiéndolo diferenciar para
unos y otros sistemas de explotacion. De hechweigehte plan hidrologico de cuenca,
aprobado en 1998, ya modifico levemente los 6rddjeos inicialmente en la ley de
aguas.

Para obtener una concesion. que posibilite el useatyo hay que atender al
procedimiento establecido y finalmente se otorgané se otorgara discrecionalmente por
una causa motivada, causa que en ningun caso kerd tner suficiente nivel de
prioridad.

El disponer de un mayor nivel de prioridad perrogatrolar los intercambios de derechos
0, en caso extremo, iniciar tramites de exproprackor ello existe una logica reserva
legal que sitla en primer lugar el abastecimiegt® puede adquirir derechos de otros
concesionarios e incluso, llegado el caso, expriggia

Lapropuesta.inicial ofrecida en este nuevo plandidgico, que sitda los usos que utilizan
el agua como factor de produccién en el mismo nieprioridad, pretende apoyar los
aprovechamientos mas rentables social y econdmitamgue en unos casos podra ser el
regadio y en otros un uso industrial, de forma guando no se pueda obtener una nueva
concesion el promotor estudie y valore la posiadidie intercambiar el derecho con otro
concesionario que, en ese contexto, obtiene unamnentabilidad y esta dispuesto a ceder
el derecho mediante una compensacion economicarefende, por tanto, incrementar la
eficiencia socioeconémica en el uso del agua.

Esta cuestion, que entendemos de interés gengrdpecialmente problematica en el caso
de las masas de agua subterranea que se encusmimaal estado cuantitativo, en las que
actualmente se deniegan concesiones por faltasgerdbilidad de recursos.

La cuestion ha sido expuesta reiteradamente emsdsvgeuniones para explicar el plan
hidrolégico en diferentes ambitos. El resultadaat#o ello se muestra en la variedad de
alegaciones recibidas que defienden sus interes@sypares. Por ello, y lamentando que
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la propuesta no haya sido bien recibida, se opta@uegir el articulo para mantener el
orden de prioridad conforme a la redaccién ofregidiael plan hidrolégico de cuenca de
1998 (articulo 5 del plan hidrolégico del Dueroplieado conforme a lo dispuesto en la
orden de 13 de agosto de 1999 en el BOE n° 2083 de agosto de 1999), atendiendo con
ello total o parcialmente lo sefialado en las alegas 51-15, 58-4, 64-10, 65-9, 79-5, 83-
4, 84-5, 85-6 y 91-3. Sobre el articulo del anteplan se ajusta la denominacion de los
usos, para hacerla coherente con el articulo 60TE&IA y se elimina el entonces
considerado uso para atender los caudales ecasdgico

Con la solucion indicada también se estiman endusedida las alegaciones 47-5, 51-16,
62-3, 67-6, 76-9 y 76-14, desestimando la propudstia alegacion 92-20 que solicita el
ascenso en el orden de prelacion de la navegadramsporte acuatico.

La alegacion 43-3 no se estima oportuna, por cuguméoel propio.-articulo 60 del TRLA
indica claramente que el orden de preferencia questablezca en el plan hidrologico de
cuenca se observara a efectos de otorgamients dmtaesiones, es decir, cualquier uso
privativo de las aguas que no adquiere su derearodsposicion legal. El plan
hidrologico de cuenca no esta habilitado para neagiestas cuestiones.

Por dltimo, en referencia a las alegaciones 5252, no se interpreta que sea preciso
introducir mas cambios en el texto original pueste la finalidad de sus propuestas se
encuentra recogida en el punto 3 del articulojodreiencia con el articulo 60.4 del TRLA.

Articulo 37. No ha recibido alegaciones.

Capitulo cuarto: atencion de las necesidades de agu
Seccion tercera: asignacion y reserva de recursos

Articulo 38 No harecibido alegaciones.

Articulo 39 Alegacion 2-1.

Seentiende_que este articulo no replica normatxglica la localizacion en el plan
hidrologico de los balances realizados, de los spuéerivan las asignaciones y reservas
que mas adelante se establecen; explica tambiétddizacion y puesta a disposicion
publica de los modelos de simulacion utilizadosapalrbalance y, por ultimo, obliga al
propio organismo de cuenca a velar por la actuabmay mejora continua de los citados
modelos. Con todo ello se pone de manifiesto u dampromiso con la transparencia y
la mejora continua del proceso de planificaciomn. éta parte, es un contenido obligado
del plan sefialado en el articulo 21.3 del RPH.

Articulo 40 Alegacion 65-24.

Se entiende correcto lo sefialado en la alegacié@dg®specto al Convenio de Albufeira
Yy, €n consecuencia, se corrige el apartado 6 @eaeitulo en el sentido que indica la
alegacion.
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Articulo 41 Alegaciones: 47-6, 5-1, 56-1, 76-1, 76-19, 8-2, 8-3, 83-1 y 85-11.

Algunas de las alegaciones recibidas sobre laiduned¢ la asignacion de recursos (5-1, 8-
1, 8-2, 8-3, 56-1 y 79-16) vienen a poner de mesiifi dificultades en la identificacion de
demandas concretas, a veces porque la denomingeianunidad de demanda no resulta
suficientemente explicativa y otras veces por egogue hayan podido cometerse.
Considérese que, conforme al articulo 13.3 del R®Hdemandas individuales se deben
agrupar en unidades de mas amplias denominadaadesidle demanda. Estas han de
definirse en el plan hidrologico (capitulo 3 deMamoria) y son las que han de integrarse
como elementos diferenciados a efectos de la ee#ba de los balances y de la asignacion
de recursos. Si se tiene en cuenta, por ejemptequa cuenca del Duero existen unos
cinco mil ndcleos urbanos y que estos se han agoupa unas cuantas decenas o pocas
centenas de unidades de demanda urbana, que aenmasdas para regadio se tiene una
situacidn parecida e igualmente con el resto, sgpoendera la dificultad de plasmar toda
esta informacion de un modo que resulte claro ysprarente para todos los interesados.
No obstante, los esfuerzos por lograrlo estan siémeénsos. Sobre la version inicialmente
ofrecida de unidades de demanda de distinto tipbaskecho una fuerte revision, y se
estan logrando notables avances en la presental@éesta voluminosa y compleja
informacion a través del sistema de informacionlad€onfederacion Hidrografica del
Duero (Mirame). Esperamos que la version final sgigresenta en la nueva version del
plan hidrologico a presentar al Consejo del Aguyzesel en buena medida las dificultades
sefialadas. En cualquier caso, se trata de un drabatinuado que debera someterse a
sucesivas revisiones y actualizaciones, porqu@dtardentacion registrada es susceptible
de mejora y, también, porque la realidad fisicéodesistemas de aprovechamiento no deja
de evolucionar con nuevas tomas y nuevas configuras para el aprovechamiento de los
recursos. Es un trabajo en el que desde la CHBemdsnos claramente comprometidos.

La alegacion 47-6 plantea una necesidad que coimpattLa version final del plan tratara
de ofrecer una mas clara, actualizada y realistersética de unidades de demanda, no
solo de las agrarias como solicita la alegaciong giara todos los usos a considerar.
Evidentemente, como pide la alegacion, de ello egva un nuevo célculo de las
asignaciones’ coherente por otra parte con las laetcianes que, durante la consulta
publica, esta sufriendo el programa de medidas.

La alegacion 76-10 se refiere a las demandas manardduccion de energia. Estas
demandas se encuentran documentadas en el ap&Bode la Memoria del plan
hidroldgico, pero no han sido en general detallahakas asignaciones porque, excepto en
aquellos casos en que se trata de grandes instaagbara la refrigeracion de las centrales
térmicas, que si aparecen consignadas, son apeou@mitos de aguas que no
comprometen en resto de los usos. Podra comprofpaesse encuentran reflejadas en los
modelos de simulacién pero, al no resultar claraeneonsuntivas, en su mayoria no
comprometen el resto de las asignaciones para exdsntemente consuntivos. Esta
situacidén no altera sus posibilidades de aprovemrmen el marco de las concesiones
vigentes, lo que en cualquier caso puede ser maa@y el presente articulo, para ello se
incorpora un apartado 4 de nueva redaccion.

La alegacion 83-1 se refiere a la que considerasasasignacion para atender, con aguas
de la cuenca del Esla, el equivalente a 12.000eh@&ghdio en el sistema o subcuenca del
Carridn. El valor obtenido en el calculo viene ada mismo orden de magnitud que los
trasvases realizados durante los afios en que gergracen servicio.
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La alegacion 85-11 pide el cierre de las demandashan de atenderse desde el Orbigo
con los recursos regulados en el embalse de Bateidaina, facilitando el tramite de las
concesiones todavia no establecidas. En este sesédha de considerar que las
asignaciones recogidas en este plan hidrologicporelen a esa pretensiéon, quedando
ademas concretadas las reservas que se indicaatiti@o siguiente como paso decidido
hacia el registro de las pertinentes concesionsgguétar ahora que esa situacion sea
permanente no es posible, tanto porque se estéspdéma de conocer la viabilidad social,
econdémica y ambiental de incrementar los recurdspodibles en ese sistema de
explotacion, como porque la propia ley de aguasépla revision del plan e incluso su
revision anticipada si, a juicio del Consejo deluAgde la Demarcacion o del propio
Ministerio de Medio Ambiente y Medio Rural y Marifarticulo 89 del RPH), fuere
necesario.

Para no romper la continuidad del texto se ha oppex llevar las tablas que detallan las
asignaciones a anexos incorporados al final déb taerticulado, facilitando ademas que se
puedan incorporar indicaciones particulares pama distemas de explotacion que lo
precisen.

Articulo 42 Alegaciones: 5-2, 56-5y 76-19.

Para las tres alegaciones que hacen referencideaagiculo se remite a la respuesta
ofrecida en el articulo anterior. Fruto de los magevalculos que se introducen, al igual que
ya se ha explicado para el caso de las asignacieaedrece una nueva version actualizada
de las reservas con la que se espera dejar subsdonagroblemas planteados.

Para no romper la continuidad del texto puede tasaportuno, al igual que se ha hecho
con los listados de las asignaciones, llevar anexa las tablas con el detalle de las
reservas.

Capitulo quinto: utilizacion del dominio publico hidraulico
Seccion primera: disposiciones generales sobre atitaciones y concesiones

Articulo 43 Alegaciones: 52-6 y 60-8.

En respuesta a la alegacién 52-6 se aclara gueftosnes de compatibilidad con el plan
hidrolégico abordan la viabilidad de las concessomm relacion a los contenidos y
previsiones del propio plan. No se interviene cste procedimiento en el otorgamiento de
licencias urbanisticas que, no obstante, y confahaeticulo 15 de la ley del suelo, en la
fase de consultas sobre los instrumentos de orilende actuaciones de urbanizacion, se
debera consultar a la Administracion del agua sddrexistencia de recursos hidricos
necesarios para satisfacer las nuevas demanddseylagproteccion del dominio publico
hidraulico.

Se atiende la alegacién 60-8, que supone una canemenor del texto original, dejando
una redaccidbn mas clara. Ademas, se incorpora timadlapartado e) que facilita la
eliminacion del articulo 52 referido a la instatacide dispositivos de medida que, de esta
forma, resulta innecesario.
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Articulo 44 No ha recibido alegaciones.

Articulo 45 No ha recibido alegaciones.

Articulo 46. Alegaciones: 61-3, 76-12 y 79-20.

En respuesta a la alegacion 61-30 se aclara qoesa de los esfuerzos realizados para
establecer un escenario de simulacion al horiz806t5 lo mas realista posible, no se
conocen las previsiones de los particulares y deesas privadas. La practica totalidad de
los cambios que, respecto a la situacion actualpregén materializados en 2015,
corresponden a acciones impulsadas por las Admanishes publicas. De este modo, tan
solo en los sistemas de explotacion de los siste@wsion y Cega-Eresma-Adaja,
especialmente problematicos, se ha estableciddeure @ nuevas concesiones para uso
consuntivo. Esta es una medida dura, que limitéficulla fuertemente cualquier nueva
pretension de utilizacion. Si en los sistemas em spiestima que todavia hay un espacio
para el aprovechamiento de los recursos, ese espacbcupa con los regimenes de
caudales ecoldgicos, se bloquearia o dificultantaliemente cualquier nueva posibilidad
de aprovechamiento socioecondmico consuntivo.

La misma consideracion realizada para respondea aldgacion anterior se puede
considerar valida para responder a la alegacié207®@eferida al sistema del Orbigo.

La alegacion 76-12 llama la atencion sobre la gréni de aprovechamientos
hidroeléctricos futuros y la carencia de establemito de reservas que los posibiliten.
Debe considerarse que este articulo 46 hace dapléferencia a nuevas concesiones para
usos consuntivos, entre ellos no se consideranuidod los aprovechamientos
hidroeléctricos.

Como conclusion, se mantiene la redaccion originalleves modificaciones para mejorar
y aclarar la redaccion.

Articulo 47. Alegaciones: 52-6, 60-9 y 76-15.

El articulo 106.3 del RDPH prevé que la Administiagoodra solicitar en cualquier caso
dentro del procedimiento general para obtener onaesion, y a la vista de la importancia
de las afecciones; la aportacion de estudios congpltarios sobre la incidencia sanitaria,
social y ambiental y sus soluciones, con la valérade cada una de ellas. Pudiendo
ademas establecer modelos normalizados para l&Zza®ah de estos estudios. En
cualquier caso, la Administracion deberia dispateun conocimiento mas riguroso del
asunto que el propio interesado, por cuanto quectdente dispone de un acceso
privilegiado al registro de aguas, de la particalarla explotaciéon en que se encuentran
otros aprovechamientos que pudieran verse afectadi@sla informacion mas relevante
sobre el estado de las masas de agua. Por todoatdiodiendo a lo sefialado en las
alegaciones 60-9 y 76-15, y al contenido del ddid3 previamente comentado, que ya
hace referencia al informe de compatibilidad coplah hidroldgico, se opta por suprimir
el articulo.

La alegacion 56-2 se analiza en el contexto didudot 43.

Articulo 48 Alegaciones: 2-2, 60-10, 82-5 y 92-21.
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Un hecho constatado es la falta de confrontaciéncaje entre el Registro de Aguas y el
de autorizaciones de vertido, del tal forma questeri casos de aprovechamientos que
tienen autorizado el vertido pero carecen de ciobrcgxra captar las aguas que vierten y
viceversa. Esta es una situacién no deseable, alviepna de gobernanza que afecta al
buen uso de las aguas.

Una primera medida dirigida a mejorar esta situa@é tratar de canalizar en paralelo
ambos procedimientos y considerar que si no seepaigibrizar el vertido y el promotor de
la solicitud no es capaz de evitarlo, tampoco pesdble otorgar la concesion.

El articulo 246 del RDPH aborda esta cuestion atnuguicio de manera insuficiente y
entendemos que debiera subsanarse con caractealgenestion que en todo caso no
corresponde a este plan hidroldgico. Sin embargotesuerda que entre las medidas
basicas que debe incorporar el plan hidrolégicerssientran las-de control de vertidos
puntuales y otras actividades con incidencia ess&ldo de las aguas, por lo-gue la propia
DMA y el TRLA habilitan al plan hidrologico paraskrollar la-.cuestion.

Existen antecedentes normativos que ya evidenganregulacion como la que aqui se
pretende, como por ejemplo el articulo 37.2 del&erminaciones normativas del vigente
Plan Hidrolégico de la cuenca del Ebro, aprobadd @98, e igualmente ver el RD de
reutilizacion.

Aqui se identifica un problema sobre el que no ga@portuno desinteresarse alegando
carencia de potestad, pues no por ello el probldeja de existir y de afectar al bien
publico cuya proteccidn es uno de los objetivokag®#anificacion hidrolédgica.

Ademas, si lo que limita la adopcion de estas nedas un problema de procedimiento y
plazos, es decir, un problema de la propia tramditeadministrativa, habra que resolverlo
sin abandonar el objetivo de proteccion para elagt@mos trabajando.

Por ello, no estimamos aceptable la alegaciony2ads felicitamos de que, como sefala la
alegacién 60-10, se esté tratando de modificarD# IR para tratar esta cuestion con una
propuesta general que aqui se adopta para aconesti@rarticulo dando lugar a la
reformulaciéon del apartado 1, evitando alguna ealtcion con dicha reforma
reglamentaria.-Podria optarse por no incorporariaek plan hidrolégico, pero si la
pretendida modificacién del RDPH fracasa, se hpbrdido una doble oportunidad.

No se considera procedente estimar favorablemensolicitado en la alegacion 82-5,

porque la cuestion ya se encuentra regulada atialla 251 del RDPH, donde se dispone
que a la hora de determinar, en la autorizaciéveddo, el caudal y los valores limite de
emision del efluente, se debe atender a que dichloses limite de emisiébn no pueden
alcanzarse mediante técnicas de dilucion.

La alegacion 92-21, sobre las fuentes de contamimatifusa, se estima parcialmente en
el &mbito de la seccidn tercera del capitulo sd&tta Normativa del plan hidrolégico, que
aborda especificamente la cuestion de los vertidos.

Articulo 49 Alegaciones: 2-3y 60-11.

En respuesta a las alegaciones 2-3 y 60-11, sdasq@ia el articulo, tal y como esta
planteado, conserva lo establecido en el 144 ddPHREeferido a la modificacion de las
concesiones y afiade, como corresponde al planiditto, una sintesis de los nuevos
requisitos fijados en otros articulos de este plarjorandose asi la integridad de la
normativa aplicable, su claridad y, con ello, lgws@lad juridica.
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No cabe considerar aqui la cuestion de las indeauioizes puesto que, a diferencia de la
revision de las concesiones, la modificacion inglia voluntad del titular, o de quien
desea serlo, por llevarla a cabo alterando algersud caracteristicas esenciales: identidad
del titular, caudales a derivar, corriente y pudt toma, finalidad de la derivacién,
superficie regada o tramo afectado por un aproveigmdo hidroeléctrico (ver articulo
144.2 de RDPH).

Como consecuencia de todo ello se mantiene laciaaariginal.

Articulo 50 Alegaciones: 2-4, 36-7 y 60-12.

En atencién a las alegaciones 2-4 y 60-12 se aglegaste articulo no replica normativa,
puesto que es de nueva redaccion y pensado, eaufartpara la cuenca espafiola del
Duero, lo que no quiere decir que no pueda ad@ptrtras zonas y que incluso pudiera
ser oportuno incorporarlo como modificacion del RDHEse no es en todo caso el
propésito del plan hidrolégico de cuenca vy, en quier caso, el gque sea bueno para
modificar el RDPH no desacredita la redaccion pespal para su inclusién en el plan
hidrologico, que no deja de ser una norma partiqudsa la parte espafola de la cuenca del
Duero. En cualquier caso, a la vista de todo skosuprime el apartado 5 puesto que no
aporta nada novedoso resultando explicativo depas#ilidad conocida y se mejora la
redaccion general atendiendo a la propuesta deficemddn del RDPH, propuesta que,
como se ha sefialado en la valoracién de otrascitegs, desconocemos si llegara a
aprobarse o en qué términos concretos lo hara.

La alegacion 36-7 no requiere la modificacion @&td ofrecido por el articulo.

Articulo 51 Alegaciones: 58-5, 62-7, 64-11, 65-25, 68-5, 86+D1-4.

Entendemos que la primera cuestion a analizar ds ki el plan hidrolégico esta, o no,
habilitado para indicar el plazo de las concesipogsstion que se plantea en la alegacion
76-18. Desde nuestro punto de vista el articuldd®9TRLA, cuando sefiala que toda
concesion se otorgara segun las previsiones g#doss hidrolégicos, habilita a los planes
hidrolégicos de cuenca a establecer plazos pareolasesiones siempre y cuando no se
superen los 75 afios, maximo fijado en el propicwad 59 del TRLA. Adicionalmente, el
articulo 79 del TRLA, cuando aborda el procedinoep@ra otorgar concesiones y
autorizaciones sefala que tanto la duracion dedasesiones, los supuestos y requisitos
para su declaracion de utilidad publica y el prooéhto para su tramitacion seran
establecidos reglamentariamente. Esta claro qupéaelhidrolégico de cuenca no es una
norma reglamentaria general pero si que se tratmaenorma administrativa vinculante,
que reune las caracteristicas esenciales de lasaeaeglamentarias, es decir, se elabora
por la Administracién, se aprueba por el Gobieres,de rango inferior a la ley y
controlable por los Tribunales de Justicia, y gagurisprudencia ha equiparado a los
reglamentos a efectos de su impugnacion.

En todo caso, de acuerdo con el 102 del RDPH,aglopte fijara en la propia concesion,

cuestién no alterada por la redaccién que se pmphsi, este articulo, intercalado en la

jerarquia normativa entre la ley, sus reglamentlasrgsolucion administrativa que otorga

la concesion, refuerza la seguridad juridica refiere los plazos de las concesiones, que
en la cuenca del Duero vienen fijandose en lasigsamncesiones conforme a los criterios

sefialados en este articulo.
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Las cuestiones planteadas por el resto de lascadegs quedan en una parte atendidas al
trasladar los usos de produccion de energia atamjmab, donde la limitacién de plazos
queda derivada a articulos particulares para dada de uso. Queda la generalidad de los
usos industriales cuyo plazo maximo se limita ad0s, lo que evidentemente no supone
una contraccién con la prevision legal de no supesa’5 afios.

En atencion a la directriz 31 de técnica normateacambian los puntos que marcan los
parrafos por letras. Se mejora la redaccion geaggalliendo a los criterios expuestos.

Articulo 52 Alegacion: 76-29.

Se considera que este articulo, tras las modifioasi antes incorporadas en el articulo 42,
y la consolidacion del articulo 67 al que tambiénhacia referencia en éste, puede ser
eliminado.

Articulo 53 No ha recibido alegaciones.

Articulo 54 Alegaciones: 52-7, 55-2, 61-12, 94-1'y A-7.

Las alegaciones 52-7, 61-12 y 94-1 muestran sal\esdeespecto a los datos ofrecidos
como dotaciones maximas, en unos casos por coadatedemasiado elevadas y en otros
por estimar que resultan escasas. Los valoresidfseson, esencialmente, los mismos que
los indicados en el anterior plan hidrolégico, esig-el que ahora esta vigente. Proceden
de la antigua instruccion técnica para la elabérade los planes hidrologicos de las

cuencas intercomunitarias, de 24 de septiembr®@2. 1

Es un hecho conocido y constatado que en los sastel@ abastecimiento urbano de la
cuenca del Duero se registra una baja eficienaidguena medida como consecuencia de
lo costoso que resulta la renovacién o mejora dectanplejas redes de distribucion,
inversiones que la Administracion local no puederdér con la rapidez y eficacia que
desearia. Por _ello, como apunta la alegacion 94sl,dotaciones indicadas resultan
claramente inferiores a las reales actuales. Eestiedhcierto, puede ser soportable, pero no
creemos que deba consolidarse. En especial, nmaseeportuno que puedan requerirse
incrementos del caudal disponible para abastectmieon las exigencias de regulacion y
nuevas infraestructuras que pueden conllevar, acukasddotaciones brutas sean superiores
a las indicadas en este articulo, que en cualga®y son muy superiores a las dotaciones
de referencia para consumo domestico (entre 14&Dy/thab/dia) indicadas en la tabla 50
de la actual IPH.

Entender que, como sefiala la alegacion 94-1, lpcadlo de este articulo implicaria que

gran numero de municipios se encontrase incummpidachorma de forma continua, es

una situacion que actualmente ya se da, pero qdelemos favorecer que se consolide y
mucho menos que sea el argumento a utilizar parstreir nuevos embalses que

modifican el estado de las masas de agua, en abpwliante vias de financiacion que si

bien pueden ser interesantes para la Administraciéal beneficiada resultan gravosas
para toda la sociedad.

Ciertamente, como sefalan las alegaciones, elhigologico no incorpora medidas o lo
hace muy timidamente, para la mejora de la efi@esic los abastecimientos, ello se debe
a que en la actual situacion economica, las Adinag®nes publicas competentes en la
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materia no disponen de capacidad para atendenes¢sidad de inversion, derivando sus
mermados presupuestos hacia otras acciones qudemamsprioritarias.

Atendiendo a lo sefialado en la alegacion 55-2,ndeca que la dotacion de la tabla
incluida en el apartado 1 se expresa en |/habitiate

En relacion a la cuestion planteada en la alegaki@ndebe considerarse que lo dispuesto
en el articulo 25.4 del TRLA aborda esta cuestiéncdracter general, cuya regulacion
supera la finalidad y potestad del plan hidrologleccuenca.

Atendiendo a todo ello, se mantiene esencialmdniext original, con las correcciones
sefaladas e incorporando una expresa referen@apasdibilidad de que se den casos
excepcionales, ya prevista en el articulo anterior.

Articulo 55 Alegaciones: 52-9 y 94-2.

Tanto en atencidon a lo expresado en la alegaciéh &Imo en la 94-2, se aclara que la

tabla incorporada en este articulo es copia debla 65 de la IPH, que indica dotaciones

para estimar la demanda de la industria manufaetuéen todo caso, debe tenerse en

cuenta que, como sefiala el propio articulo, sa ttatvalores orientadores, que se tendran
en cuenta a falta de otra informacion mas detaltatao la que se requiere en el apartado
2 del propio articulo.

En conclusion, se mantiene la redaccion originbadéulo.

Articulo 56 No ha recibido alegaciones.

Articulo 57. Alegaciones: 52-8, 84-20 y 92-69.

El asunto de las dotaciones maximas es siemprelepnético, pero con los valores

expuestos en el cuadro entendemos que puedenasatssd suficientemente bien las
necesidades hidricas de los cultivos. Los valoesultan, en general, ligeramente
superiores a los actualmente considerados y soreremties con las necesidades
evidenciadas en diversos estudios especificosyrdéados por SEISA o por la JCyL,

dirigidos a la modernizacion o a la nueva transémidn de tierras en regadio. Ello no es
obstaculo para que la /cuestion sea especialmeatzada a la hora de revisar el plan
hidrologico.

El analisis de situaciones especiales, como laalagds en la alegacién 84-20 y en la 92-
69 esta cubierto por lo previsto en el apartade 8dde articulo.

Se incorpora al cuadro original la comarca agrdeaReinosa, que cubre la pequefia
cabecera cantabra de la subcuenca del PisuergaltaAde datos especificos para esta
comarca, se han tomado para ella los correspordiania comarca vecina de Aguilar, que
previsiblemente ofrece valores mas altos que Itscesnente requeridos en esta zona
cantabra, situada a mayor altitud.

Articulo 58 No ha recibido alegaciones.

Articulo 59 Alegaciones: 60-13, 61-3, 79-21, 80-8, 84-15 185
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Atendiendo a lo sefalado por la alegacion 60-18siderando ademas que el propio
RDPH prevé una tramitacion simplificada para lascesiones de riego menores de 4 |/s,
se aborda la modificacion del apartado 3 de esieubr. Conforme al articulo 102 del
RDPH en toda concesion se fijara, entre otras iounest, el caudal medio continuo
equivalente. Ademas, en las concesiones de agua nEego se fijaraq, entre otras
cuestiones, el volumen méximo mensual derivable sevira para fijar el caudal
instantaneo concesional. Interpretamos que la datv@frecida por el articulo 130 del
RDPH, para una tramitacion mas sencilla de lasasianes para riego con caudal menor
de 4 I/s, se refiere a 4 I/s de caudal medio contiEquivalente, es decir, de 10.71%en

el mes de maxima derivacioén suponiéndolo de 31 (fliie o agosto). Con todo ello, se
rebaja la exigencia de este articulo para evittnaeren conflicto con lo dispuesto en el
RDPH.

En este sentido, manteniendo buena parte de lacaiédaoriginal,” se atienden
parcialmente las propuestas ofrecidas en la al@ga®l-3, tratando de evitar entrar en
conflicto con lo dispuesto en la normativa geneyaé debe ser respetada por el plan
hidrologico de cuenca.

No se atiende favorablemente lo solicitado endgadion 80-8, puesto que creemos que el
articulo ya trata de forma suficiente esta cuesti@mpliar el requisito supondria
desarrollar una serie de medidas generales qua abqgoarece que puedan ser adoptadas,
y que, en cualquier caso, deberian responder asoln@ion general para las distintas
cuencas.

Las alegaciones 79-21, 84-14 y 85-12, vienen azafdo expuesto en el apartado 5 de
este articulo. Cuestion que, por otra parte; podeia prescindible por cuanto puede
considerarse implicito en el apartado 5 del ai@i del TRLA y en el apartado 2 del
articulo 121 del RDPH. No-obstante, atendiendo riaMemente a lo sefialado por las
mencionadas alegaciones, se mantiene el apartagbfsiando su redaccion.

Entendemos que la redaccion finalmente ofrecidaeptar articulo atiende lo solicitado por
la alegacion 100-30. Por otra parte, no considesapreciso regular formalmente la
colaboraciéon que ofrece la JCyL, cuestion que doystun principio de la cohesion de las
Administraciones publicas, asi “la cooperacion enftdministraciones se considera
inherente a un Estado descentralizado” (Senteraialdbunal Constitucional 76/1983,
entre otras muchas). También entendemos que ado tiel plan hidrolégico se hacen
numerosas referencias al incremento de la trans@arg a compromisos concretos de
puesta a disposicion publica de la informacion, uguesto, mucho més a favor de lo que
pueda ser de interés para la Administracion dedasunidades autébnomas implicadas en
la cuenca del Duero.

Articulo 60 Alegaciones: 51-4, 51-5, 58-6, 60-14, 62-7, 644226, 65-27, 76-16, 76-
17, 76-18, 79-18, 80-8, 84-17, 85-10, 91-5, 92-22423.

En respuesta a la alegacion 60-14 se debe consigieeael articulo 106.3 del RDPH
habilita a que la Administracion pueda solicitapfgortacion de estudios complementarios
sobre la incidencia sanitaria, social y ambientakus soluciones. El plantear por
adelantado la necesidad de ofrecer informaciéractabre las cantidades de agua que
pueden ser objeto de aprovechamiento fortalecalidacl del proyecto y la seguridad del
interesado. En cualquier caso, entendiendo qua @sobia Administracion quien debe
determinar los extremos que se solicitan en ebtexpinal, atendiendo favorablemente a
esta alegaciéon, se modifica la redaccion del ddaipara suprimir la exigencia del estudio
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que se requeria, limitAndonos a requerir la infarGra pertinente y necesaria para su
estimacion.

Las alegaciones 65-26 y 76-16 consideran que kxiafe indicada en el apartado 1 debe
guedar limitada a aquellos usos que le precedasl enden de prioridad. Sin embargo,

cualquier concesion que pueda verse afectada lietit@provechamiento. Ciertamente,

aguellas que tengan un orden de prioridad maybaden inviable, el resto de derechos, en
determinadas circunstancias, podrian ser cedidhmtasiamente o incluso expropiados.

Se busca una nueva redaccion que mejore la origieatliendo parcialmente lo solicitado

en estas alegaciones.

En relacion al plazo maximo, cuestion tratada erasalegaciones (58-6, 62-7, 64-12, 76-
18 y 91-5), cabe preguntarse quién plantea, o speguno plantear,-un proyecto ante la
expectativa de que en 40 afios no vaya a tener pefitie suficiente como para
compensar su desarrollo. Es especial cuando naegayee en la cuenca espafola del
Duero puedan existir planteamientos de aprovechdmieidroeléctrico de proporciones
asimilables a los que actualmente se encuentragxplotacion. No obstante, si algin
aprovechamiento de esa magnitud pudiera imaginansearticular, si ademas se tratase de
un aprovechamiento muy costoso pero significativgpreciso para asegurar el buen
servicio del sistema eléctrico, no pretendemos@gie plan hidrologico lo impida. Por
ello, se ofrece una nueva redaccion que manti@mecaracter general, el plazo maximo de
40 afios, pero que incluye un mecanismo de excepg@ia casos especiales, asi
reconocidos por la Administracién responsable d#dnificacion sectorial.

En relacion a la cuestion planteada en las alegesi®l1-4, 51-5, 65-27 y 76-17, debe
considerarse que tanto el articulo 11 de la DMA@®a@h42 del TRLA, citan entre los
contenidos obligatorios de los  planes hidrologitos criterios de evaluacién de los
aprovechamientos energéticos y la fijacion de anodantes requeridos para su ejecucion.
En este sentido, el plan hidrologico de cuencasfeeeza y limita a cumplir con los
requisitos fijados en nuestro ordenamiento juridiievando a la parte normativa aquellos
que se entiende que pueden condicionar la relaerire la Administracion y los
interesados. El que la necesaria persecucion deobgetivos ambientales limite las
posibilidades de._aprovechamiento hidroeléctricqpge® a una situacién carente de
restricciones-ambientales, es algo evidente. Peresponsabilidad del legislador que fija
esos objetivos y no del plan hidroldgico que, caraoma instrumental menor, trabaja para
su cumplimiento con sometimiento pleno a la ley gesecho, sobre quien debe recaer esa
responsabilidad. En cualquier caso, deberemos acgpet la decision del legislador es
legitima y que este no es ambito para su discusion.

Las alegaciones 79-18, 84-17 y 85-10, abordan lest@n del aprovechamiento
hidroeléctrico-de infraestructuras ya construidaabe recordar que el articulo 132 del
RDPH prevé que determinadas infraestructuras aodas total o parcialmente con fondos
del Estado o de la propia CHD se aprovechen cas fiidroeléctricos de acuerdo con el
plan hidrolégico de cuenca. El tema no ha sidadi@ty, visto el interés que puede existir
en este tipo de aprovechamientos, se desea solvedquier incertidumbre que al
respecto pudiera introducir este plan hidrologiaor. ello se afiade un apartado 4, de nueva
redaccion.

Para el caso de infraestructuras privadas, o ptadiele una comunidad de regantes, no
existen limitaciones especiales, siendo posibleaptovechamiento en los términos

previstos por la propia legislacion. Ahora bien, esposible otorgar, mediante el plan

hidrolégico de cuenca, una derecho preferente eaigio en el RDPH, que expresamente
sefala (art. 132) la via del concurso publico.
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La alegacion 80-8, que considera insuficientesradidas que se adoptan para adecuar y
prevenir los efectos indeseados de las grandesicoioties, no puede ser atendida por las
mismas cuestiones que las sefialadas al comengaticello anterior. Se entiende que la
propuesta aqui recogida resulta suficiente, coma primera medida preventiva y
restauradora de los efectos barrera indeseados smia®salientes sobre la fauna.
Estimando, ademas, que una regulacion mas gerelal skr adoptada con otro tipo de
disposiciones.

La alegacién 92-22, que aborda criterios generplesya son tenidos en consideracion, no
entendemos que deba suponer la modificacion dexggtalo.

Por ultimo, 92-23 no puede ser atendida, debiestiod@r cada caso que se presente de
forma individual. Entendemos que, si se respetanileersos condicionantes recogidos en
la normativa general, y en particular en este nysao hidrologico,los aprovechamientos
pueden y deben llevarse a efecto, puesto que steaxia doctrina general que lo limite.

Articulo 61 Alegaciones: 2-5, 58-7, 60-15, 64-13, 65-28, 06+31-6.

Diversas alegaciones (2-5, 60-15, 65-28 y 76-38fuden la legalidad de este articulo,
entendiendo que altera lo establecido en los #tcl6l y siguientes del RDPH vy, en
especial, el 66 del TRLA. Revisadas estas dispmsts, se entiende que sin un apoyo
normativo mas fuerte y general que un plan hidiotbgle cuenca, la falta de respeto al
régimen de caudales ecologicos no. puede interpeetatirectamente como el
incumplimiento de una de las condiciones esencadda concesion a las que se refiere el
articulo 66 del TRLA. En consecuencia, se consigesaedente eliminar el articulo.

Otras alegaciones (58-7, 64-13 y 91-6) reclamamnmidzaciones por la caducidad o
extincion sefialada en el articulo. Eliminado elmada cuestién queda fuera de lugar.

Articulo 62 Alegaciones: 43-5, 43-6, 43-7, 43-8, 60-16 y 80-8

El articulo se refiere a la habilitacién de canalgsiciales, tales como los que existen por
ejemplo en La Seo de Urgel (Lleida), derivando agiel rio Segre, o en el recinto de la
Expo 2008 en Zaragoza. No se refiere a caucesategurPor consiguiente, el canal
artificial de navegacion no esta sujeto a reswives particulares (43-5).

Las infraestructuras de franqueo (alegaciones ¥#3&-7) estan haciendo referencia al rio
natural, no al artificial. El natural, aun mermgutr los caudales que se deriven al canal
artificial, debera mantener su continuidad y funeialad.

La referencial‘al cerramiento (43-8 y 80-8) estpbasada para impedir el libre acceso v,
especialmente, los accidentes que pudieran safipérsonas o la fauna, no se pensaba en
cubrir el canal. No obstante, para mejorar la reidacse sustituye ese término por el de
“vallado” buscando la misma funcion.

En respuesta a la alegacion 60-16 se debe cornsigieeael articulo 106.3 del RDPH
habilita a que la Administracién pueda solicitampaticionario la aportacion de estudios
complementarios sobre la incidencia sanitaria,atgcambiental y sus soluciones para el
aprovechamiento. El plantear por adelantado laswt@e de ofrecer informacion clara
sobre las cantidades de agua que pueden ser dejeterivacion fortalece la calidad del
proyecto y la seguridad del interesado. En todo,cse trata de mejorar la redaccion del
articulo para no pedir el estudio de disponibilidedcaudales directamente al solicitante
del aprovechamiento. Se incorporan otras mejoraslaemredaccién para obtener
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homogeneidad con las introducidas en otros argcd® semejante proposito para otros
usos.

Capitulo quinto: utilizacion del dominio publico hidraulico
Seccion segunda: disposiciones generales sobre aatciones y concesiones

Articulo 63 Alegaciones: 36-11, 36-12, 36-5, 36-6, 60-177680-14, 92-24 y 92-78.

Analizamos en primer lugar la alegacion 60-17, pu@one una regulacion mas general
para este tema mediante la modificacion del adié@b del RDPH, paralo que ya existe
una propuesta que incorpora en la alegacion. Emtietol deseable que los criterios aqui
expuestos fueran objeto de una regulacion mas @erdrservamos con' cierta sorpresa
gue la propuesta de modificacion del RDPH resubtopambiciosa a la'hora de preservar
la morfologia fluvial. Posiblemente se deba a quiertes proponen esa modificacion, con
un criterio de mas alto nivel, entienden que npresiso su establecimiento con caracter
general. Por ello, para el caso concreto de lacauelel Duero donde es evidente un
enorme deterioro hidromorfolégico de nuestra defiedal, desestimamos la pretension

de la alegacion 60-17 y mantenemos la redacciéartiello.

Desestimamos asimismo las alegaciones 36-5, 36-61% 36-12, por estar referidas a un
caso muy particular y plantear algunas.cuestiones @pmo.es el caso de los vallados del
cauce, resultan contrarias al ordenamiento. vigeRexuérdese que, conforme a los
articulos 6 y 7 del RDPH, los cauces estan sugtotda su extension longitudinal una
zona de servidumbre de cinco metros de anchurausaraublico, que tiene por finalidad
la proteccion del ecosistema fluvial y del dphp&bo publico peatonal y para el desarrollo
de los servicios de vigilancia, conservacion y a&aento, salvo que por razones
ambientales o de seguridad el organismo de cuemsadere conveniente su limitacion, y
el varado y amarre de embarcaciones de forma awdsi@n caso de necesidad.

Por otra parte, las alegaciones 67-7, 80-14, 92-22-78, vienen a proponer medidas mas
restrictivas que-las expuestas en este articultuafoente, no sin ciertas dificultades, las
limitaciones que se indican en este articulo speass habitualmente planteados por el
organismo de cuenca para condicionar las autoomasi de obras que se proponen. Su
inclusion explicita en el plan hidrologico de cugnefuerza la penetracion de estas
medidas conservacionistas en las practicas gesedalgarticulares y Administraciones
publicas, entendemos que ir mas alla podria suponarextralimitacion de la propia
capacidad reguladora del plan y, por todo ellogmaemos conveniente mantener su
redaccion original.

Articulo 64 Alegaciones: 46-3, 52-12, 63-1, 63-2, 63-3, 683}5, 63-6, 67-9, 76-33, 82-
6, 92-25, 92-26, 92-77 y A-8.

A la vista del gran nimero de alegaciones que tihide este articulo, y considerando
ademas los puntos de vista tan diversos y contoaitis que se exponen por las distintas
partes en relacion al aprovechamiento de los §rigesios de reconocer que se trata de
una cuestion problematica que no esta adecuadamesutelta en nuestra cuenca con la
actual normativa y que se requiere una regulagpedfica.

Las alegaciones 63-2 y 63-6 consideran que el lpldnologico no es norma suficiente ni
adecuada para regular estas cuestiones que, depdate de vista, entran en conflicto con
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el RDPH vy, especialmente, con el TRLA. No comparsnesta opinion, en primer lugar
porque las medidas aqui planteadas responden aegesaidad de proteccién del dph en
nuestra cuenca que, como ya se ha comentado daiteeate, sufre una grave afeccion
geomorfolégica en sus cauces, cuestion que estabimmdos a frenar y revertir, y en
segundo lugar porque estas restricciones ya serviestableciendo en las concesiones de
extraccion. En cualquier caso, este articulo nddmfa extraccion de &ridos en la cuenca
del Duero, lo que realmente seria una extralimdtadel plan hidrologico como sugiere la
alegacion 63-2, sino tan solo en los cauces deidaca del Duero y, en determinados
casos mas problematicos, en unas estrechas y pdadeal caso de que se trate, bandas de
proteccion.

En sentido claramente contrario, pues consideramtmas e incluso-insuficientes las
medidas propuestas en este articulo, se encuelasaalegaciones 46-3 y 52-12. En
respuesta a las mismas se insiste en aclarar go® se ha expuesto antes, entendemos
que el plan no es norma suficiente para prohibiextraccion de aridos con caracter
general y que, cuando esta se realiza claramemédasopertinentes garantias, es una
actividad precisa para atender las necesidades udstra sociedad.. Incluso, en
determinados casos, como los previstos en el @oaBtgpuede tratarse de una actividad de
interés para el organismo de cuenca, como pladtesaralegaciones 63-4 y 63-6. En
respuesta a la alegacion 63-5, relacionada cateldificaciéon y comunicacion de casos en
gue se den las circunstancias previstas en elaalzafi, puede evidentemente utilizarse
cualquier mecanismo de los previstos en el prodediim administrativo comun, sin que
consideremos necesarios desarrollar particularnestéecuestion.

Otras alegaciones del sector ambiental (67-9, §28-26) se preocupan por la relacion
entre la extraccion de aridos y las aguas subwgsiginAtendiendo parcialmente lo
planteado en estas alegaciones, se incorpora utadpbis que requiere la valoracion de
los posibles efectos de la extraccion sobre lasasagsubterraneas, sin establecer
limitaciones concretas. Consideramos asi que, cprimer avance en la proteccion la
regulacion planteada.en este articulo es suficigrjee, en todo caso, el condicionado
particular de la concesion o de la evaluacion amaiguede abordar estos detalles para
los que quiza no resulta apropiada una soluciénogémea, pudiendo asi particularizar las
medidas que resulten mas oportunas en cada caso.

No se considera aceptable la alegacion 63-3 queyiadirectamente, a solicitar que se
deje la regulacion sobre esta materia como basit@nse encuentra en la actualidad. Se
ha entendido que actualmente, con el marco normatitual, existe un problema, y ese
problema es el que se intenta solucionar con es$tela.

La alegacion 63-1 no entendemos que requiera laificedon del articulo. La
colaboracion que se plantea ya estd prevista artiello 137 del RDPH. No parece
oportuno que el plan de cuenca aborde la modificacde estos procedimientos de
colaboracion ya regulados. En todo caso, se incargm la redaccion original una
referencia al mencionado articulo del RDPH para lqueedaccion resulte mas clara y
explicativa.

La alegacion A-8 no puede ser atendida por cuantcata de una situacion particular que
no entendemos que corresponda regular diferencextanen el plan hidroldgico de
cuenca. Ademas, nuestro ambito de actuacion seeataren el dominio publico hidraulico
y sus zonas de servidumbre y policia, no parecggada ser viable tomar medidas fuera
de ese ambito.

La alegacién 76-33 llama la atencion sobre los Iprobhs que pueden derivarse de la
movilizacion de los sedimentos retenidos en losasals 0 en los propios cauces; en
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atencion a ello, se incluye una salvedad en etagar7 del articulo, orientada a prevenir
situaciones especiales, y se mejora su redaccidorelgoropdsito de distinguir estos cosos
de los previstos en el apartado 6.

Las alegaciones 92-25 y 92-77, abordan la cuesti®ia restauracion. Creemos que la
redaccion propuesta, junto al resto de normatiearggula esta cuestion, resulta suficiente
para que la autorizacion que en cada caso ampaapreVechamiento establezca las
condiciones especificas de restauracion que hdgasa

Articulo 65 Alegaciones: 6-4, 6-5, 10-4, 11-1, 17-1, 18-11386-8, 46-4, 60-18, 92-27,
92-28 y 92-29.

Se analiza en primer lugar la alegacion 60-18, tougge aporta un texto que puede dar
lugar a una regulacion vinculante para el planddidyico de cuenca. A lavista de ello, se
elimina la indirecta definicion de cauce que aparecn el primer apartado y se abre la
posibilidad de realizar cultivos en las bandas datepcion, eso si, con especies de
vegetacion de ribera autéctonas, por ello se efin@mbién el apartado 5. También se
sustituyen los apartados 3 y 4 por otro, de nueslaacion, coherente con lo planteado en
la alegacion para una regulacion general.

Con estas modificaciones la alegaciéon 6-4 quedad@te favorablemente, pues la
plantacion queda restringida unicamente en el cgeresu zona de servidumbre.

En respuesta a la alegacion 6-5 indicamos que eorfaativa del plan anterior no aparece
indicacion alguna referida a distancias para ldsvos de chopo, en consecuencia, no
podemos mantener las que el anterior plan ofrecia.

En atencion a la alegacién 10-4 se indica que dasrdunciones de los organismos de

cuenca, recogidas en el articulo 23 'del- TRLA, cabesiderar aquellas que se deriven de
los convenios que pueda suscribir con las corpomasi locales. No obstante, entendemos
gue esta es una cuestion demasiade concreta pagugde prevista en el plan hidroldgico

de cuenca, aspecto'por otra parte innecesaricspacaibir los mencionados convenios.

La alegacion 11-1 pone en evidencia que actualmehterganismo de cuenca, ya viene
operando segun las previsiones establecidas eraggtalo al objeto de conseguir una
mejora hidraulica de los tramos y de favorecexiatencia de un espacio de libertad para
el propio rio y para el desarrollo de su vegetao@tural.

La alegacién 17-1-no considera que se puedan tim@as en propiedades privadas. Sin
embargo-es asi, la ley lo prevé. En concreto, ecordoal articulo 6 del TRLA, las
margenes estan sujetas, en toda su extensionudimgit, tanto a una zona de servidumbre
de cinco metros de anchura para uso publico, coomaaona de policia de cien metros de
anchura en la que se condicionara el uso del suakactividades que se desarrollen.

Las alegaciones 18-1 y 30-1 quedan esencialmeantelidas favorablemente, puesto que
tras la modificacion del texto original en consa®odn a la alegacion 60-18, se permite la
plantacién en las bandas de proteccién aunque delser con especies autéctonas de
ribera.

La alegacién 36-8 entendemos que queda favorabteragendida con la reduccion de las
limitaciones originalmente planteadas.

La alegacion 46-4 reclama la preservacion de uacesple libertad para el rio, en el que
sea posible la erosion. Entendemos que la redac@odtual, aunque menos
conservacionista que la original, mantiene libre aildtivos el cauce y la zona de
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servidumbre, obteniendo asi ciertas garantias sebespacio de libertad fluvial que,
aungue limitadas, son mayores que las actualesiza uedan ser adoptadas con un
caracter mas general, mediante la modificaciorR@¥PH, que para una cuenca concreta.

La alegacion 92-27 aborda el tema de la definidiéincauce tal y como se describe en el
primer apartado. La frase a la que se hace refieréracsido eliminada en atencion a la
alegacién 60-18, con lo que el tema queda aclaatataliendo a las definiciones expuestas
en la normativa general (TRLA y RDPH).

En las alegaciones 92-28 y 10024 abordan cuestiones técnicas sobre el destoconado
con la redaccion modificada la cuestion queda arebar en la autorizacion de corta,
pudiendo asi aprovechar en cada momento la téguiearesulte mas adecuada para la
conservacion natural de las riberas.

Por ultimo, entendemos que la redaccién dada iguéstno precisa de la definicion de un
objetivo de revegetacion concreto (alegacion 92-p8jo se mejora la redaccion de la
ultima frase del primer pérrafo para buscar quasgstantaciones traten de asemejarse a la
vegetacion natural.

Se atiende favorablemente la alegacion 100-26,u dp lugar a la actualizacién del
apartado 3 del articulo para contemplar aspeciosictes de las cortas de vegetacion.
Entendemos que para mayores detalles se puedédeestabna instruccion técnica, sin
requerir el rango normativo de un plan hidrolégico.

En atencién a la alegacion 100-25 se-ha matizadedaccion del ultimo apartado, que
limita la restriccion a aquellas zonas en que ebgmguieda aprovecharse directamente por
la planta.

Capitulo quinto: utilizacion del dominio publico hidraulico
Seccion tercera: autorizaciones y concesiones deuagubterranea

Articulo 66 Alegacion 92-30.

En respuesta a la alegacion 92-30 se informa deefjtimbajo se ha desarrollado a la
escala que se ha considerado mas adecuada, temierm@nta para ello la informacién
utilizable y los medios disponibles. Aunque no gmdxplicitamente en este articulo, es
evidente que las revisiones del plan hidrologicostituyen oportunidades para actualizar
la informacién 'y mejorar su detalle. Consideranddot ello, se mantiene la redaccion
original del articulo.

Articulo 67. No ha recibido alegaciones.

Articulo 68 Alegacion 60-19.

A la vista de la propuesta de modificacion del RDiji¢ avanza la alegacion 60-19, se
mejora el texto del articulo eliminando la refeianal régimen sancionador y buscando
una redaccion general mas afortunada.
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Articulo 69 Alegaciones: 2-6 y 60-20.

No compartimos la opinion vertida en las alega@ol® y 69-20, por cuanto que lo que
este articulo dispone se acoge plenamente a laatigp en el articulo 171 del RDPH.
Quiza el problema esté en que el mencionado asté®l|IRDPH no identifica directamente
el mal estado cuantitativo con la situacion de eekplotacion o con el riesgo de estarlo,
pero a pesar de ello la relacion nos parece ewdenesto que el mal estado cuantitativo
de una masa de agua subterranea puede asocianseedigato con la puesta en peligro de
la subsistencia de los aprovechamientos, como coeseia de que se vengan realizando
extracciones superiores o muy proximas al volumedi interanual de recarga. Se
observa que la redaccion del articulo 171 del RDRHjuedado parcialmente obsoleta,
puesto que no utiliza la terminologia derivadaa@dopcion de la DMA (masa de agua,
estado cuantitativo, estado quimico) refiriendaxtavtia a términos que en la actualidad
quedan en desuso o como referencia testimoniadddnhidrogeologica, calidad del
agua...), esto no debe ser un problema para la tarmgerpretacion de las cosas, por
consiguiente, consideramos oportuno mantener kcogah original.

Articulo 70 Alegaciones: 2-7, 60-21 y 94-9.

Las alegaciones 2-7 y 61-20 consideran que edieulartvulnera legislacion de rango
superior, en particular el RDPH e incluso, el TRIEsatendemos que la alarma surge por
la referencia que se incorpora a los tributos gmesu caso, el concesionario de aguas
subterraneas deberia abonar. Desde nuestro puntistdela redaccion dada al articulo
identifica a aquellos usuarios de agua subterrneafectan a los caudales de los rios de
una forma significativa. Una vez.identificados, @odarse el caso de que se les reconozca
como beneficiarios indirectos de una determinada db regulacion, cuya existencia haya
favorecido sus derechos concedidos en virtud deplasicion de los caudales que permite
la mencionada obra de regulacion. El ejemplo redpatirectamente a lo previsto en el
articulo 299 del RDPH, por lo que no se ve vulnéraceglamentaria alguna ni, por
supuesto, aceptamaos que la regulacién propuestiteresntraria al TRLA.

El problema que planteala alegacién 94-9 guardaite con el prejuicio general de que
la puesta en‘riego conlleva contaminacién difusague puede no ser necesariamente
cierto. Por ello, una medida preventiva como la gaepropone, que sin duda seria
interesante, resultaria de dificil o imposible colny aplicaciéon. Entendemos que el primer
paso_en este sentido seria la ampliacion de laasaannerables actualmente consideradas,
que en realidad no son otra cosa que zonas yaradbme para cumplir la funcién
preventiva con gue se pensaron. Esta decisionragjueere la intervencion decidida de la
Junta de Castilla y Ledn, también arrastra otrablpmas, en particular, por el impacto
economico. que puede conllevar. Aqui intentamos aactionde el problema de la
contaminacion difusa ya se ha puesto de reliegenfiamos en que futuras revisiones del
plan permitan un mejor ajuste de esta cuestion.

Articulo 71 Alegaciones: A-5y A-6.

El articulo pretende habilitar una medida de canéende la extraccion en las zonas que
ya evidencian un mal estado cuantitativo. Se desash alegacion A-6, pues el que sea o
no una zona de pinares no guarda relacion contaflesle la masa, por otro lado se
atiende parcialmente lo propuesto en la alegaci€ puesto que la salvedad para los
abastecimientos ya se contempla en la redaccigmati
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Articulo 72 No ha recibido alegaciones.

Articulo 73 Alegacion 60-22.

A la vista de la alegacion 60-22 nos felicitamosyde se esté abordando una regulacion
general que mejore el tratamiento que recibe largec artificial de acuiferos en la
normativa actual. El articulo que aqui se ofrecardm claras similitudes con la version
gue se propone incorporar al RDPH y quiza, seaimdible cuando esa modificaciéon se
lleve a efecto. Entre tanto creemos oportuno mantarredaccion propuesta.

Articulo 74 Alegacion 60-23.

La alegacién 60-23 informa sobre la pretensiomdkiir un articulo en el RDPH que, con
caracter general, sefiale la obligacion de obtenautiorizacion del organismo de cuenca
para la realizacidbn de estas practicas. Nos fat@mibos de que asi sea. Entre tanto
entendemos que este articulo puede cumplir unartemge funcion en nuestra cuenca
donde existen nuevas iniciativas de recarga pldagedor otra parte; parece claro que una
disposicion de este tipo no debe dar recomendag;igoe [0 que se elimina la dltima parte
del articulo, manteniendo este texto explicativibirado de estas disposiciones, en la
Memoria del plan hidrologico.

Articulo 75 No ha recibido alegaciones.

Articulo 76 Alegacion 84-16.

Se agradece el apoyo que presta esta alegacigna@eene la redaccion original de este
articulo.

Capitulo sexto: proteccion del dominio publico hidaulico
Seccion primera: normas generales

Articulo 77. Alegaciones: 46-5, 48-1, 55-3, 92-31, 92-32 \332-

En respuesta a las alegaciones 46-5 y 55-3, sa llaratencion sobre el avance que este
articulo supone en relacion a la regulacion previaste plan hidroldgico. Existe una
propuesta de modificacion del articulo 74 del RD&ke expresamente habilita a los
organismos de cuenca a definir una banda de préteb@raulica y medioambiental; sin
embargo, en tanto y cuanto que esta modificaciofiesa a efecto, se establece esta
clasificacién de espacios en las zonas de servidugnpolicia para facilitar el logro de los
objetivos especificamente sefalados en el art@lalel RDPH. Es evidente que estudios
mas detallados y especificos pueden dar lugar aramefa definicibn que se propone,
calificada de simplista e insuficiente, pero eridajue se pueda disponer de ellos creemos
necesario dar este primer paso.
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En respuesta a la alegacion 92-32, se recuerdiaqoma de servidumbre, definida en el
articulo 6 del TRLA, debe mantenerse en toda larsién longitudinal de los cauces, sin
que el atravesar tramos urbanos suponga una egoepci

Las alegaciones 92-31 y 92-33, advierten de lasagize articulacion entre esta y otras
protecciones de la misma zona de los margenessdmia@es. Se recuerda que, como bien
establece el articulo 9.4 del RDPH, la autorizagde en su caso otorgue el organismo de
cuenca para actuar en la zona de policia es indegrga de cualquier otra que haya de ser
otorgada por los distintos 6rganos de las Admiacsbnes publicas.

Con la alegacion 48-1 se mejora la documentaci@almente aportada por la Comisaria
de Aguas de la CHD para identificar los tramos wmados en estas bandas de
proteccion. Entendiendo que esta mejora subsanaadgerrores recogidos en el listado
original, se corrige la tabla que se incluye eramexo correspondiente de la normativa
atendiendo al nuevo contenido.

Articulo 78 Alegaciones: 43-10, 46-6, 49-12, 49-13, 49-1426061-9, 61-10, 61-11, 61-
15, 61-16, 62-05, 65-29, 65-30, 76-31, 92-34, 93-350-34.

Por plantear una modificacion del RDPH, se valorareamer lugar la alegacion 60-24 que,
a pesar de su redaccién original, parece refeairgeposible introduccién de un articulo
nuevo con el niumero 126.bis, en el RDPH. Este naetioulo del RDPH recogeria la
esencia de lo que aqui se plantea, celebraremios@poracion al ordenamiento juridico
cuando se produzca, pero no creemos necesariaradteire tanto la redaccion del texto
que aqui se ofrece.

La alegacion 46-6 (y 92-35) llama la atencion s@bneecesario transporte de sedimentos.
Entendemos que este aspecto ha quedado recogitdo redaccion original y que, por
tanto, no precisa cambios.

En relacién con la compensacion reclamada en valégmciones (65-29, 76-31), bien sea
al amparo del articulo 65 (indemnizacion por révrisile la concesion) o del 59 (prérroga
del plazo) del TRLA, por las modificaciones impaaston este articulo, se entiende que la
nueva situacion repercute. en una menor capacidagpo®/echamiento y en un coste
superior de las infraestructuras en relacion alkguetras que no requieren la instalacion
de escalas 0 pasos para el agua, los peces y dovestos. Esta claro que no hay
compensacion alguna /para los futuros aprovechansientpara los que se revisen o
madifiquen a peticion del interesado. La cuestiérncentra en aquellos casos en que la
revision pueda venir impuesta por la necesidadddptarse a lo establecido en este plan
hidrolégico para atender la franqueabilidad (altidib.3 del TRLA) o en aquellos casos
en que, para la normal utilizacion de la concegaiticulo 59.6 del TRLA) sea preciso
realizar obras de adaptacion.

El caso de necesidad de revisar la concesion porstalacion de obras de paso no lo

consideramos de aplicacion, puesto que estas nbraigponen siquiera la modificacion de

las caracteristicas esenciales de la derivacioagies sefialadas en el articulo 144 del
RDPH. Si que vemos de aplicacion lo previsto e50eb del TRLA, que, sin embargo, se

ve truncado por el plazo maximo de 75 afos fijadtagropia ley.

Se entiende ademas, que la afeccidn que estassnuoewdiciones supongan sobre el
aprovechamiento puede ser desde practicamentegialple hasta llegar a imposibilitarlo.
Por consiguiente, deberén valorarse caso a caso.
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Por todo ello, se opta por eliminar del texto @iael articulo la referencia al plazo para
acometer estas adaptaciones, que aparece al éhalpdrtado 4, y el apartado 6, cuyo
espiritu entendemos que queda ya establecido @3 otrmas sobre responsabilidad
patrimonial. Asi también queda atendida la alega6i®-30, que abordaba la cuestion de la
identificacion de los beneficiarios.

Varias alegaciones (49-12, 61-9 y 100-34) muestsan desconfianza sobre el
funcionamiento real de las escalas o pasos queabditdn, pidiendo su estudio y
valoracion previa. Evidentemente, el organismo genca deberd preocuparse por esta
cuestion y no autorizar aquello que no cuente asmdebidas garantias. No creemos que
este aspecto precise quedar expresamente sefinlatiartculo.

Se desestima lo planteado en la alegacion 43-1€e selbtransito-de embarcaciones
recreativas, por cuanto que se trata de una préterigie no - podemos considerar
propiamente como objetivo del plan hidroldgico.

Lo solicitado en las alegaciones 49-13, 61-10, BY51-15; asi como en la 62-5, queda
recogido en el programa de medidas que acompasta plan hidrol6gico. No es objeto de
la parte normativa programar estas actuaciones.

Las alegaciones 49-14 y 61-11 quedan parcialmei@edi@as con la mejora de los
indicadores respecto a los considerados en ladveisicial sometida a consulta. En todo
caso, conforme se vaya mejorando la informacioste respecto, es previsible que futuras
revisiones del plan hidrolégico conlleven tambi@nniejora del sistema de indicadores
utilizado. Actualmente, la CHD esta realizando ésisl especificos sobre la ictiofauna
presente en la cuenca y la franqueabilidad denfagesstructuras. Los resultados de estos
trabajos deberan permitir la mejora sefalada ealégmciones.

La alegacion 61-16 creemos que no resulta procedpat cuanto que el ultimo apartado
del articulo ya limita la posibilidad de construtide motas de forma, a nuestro parecer,
suficiente.

Se desestima la alegacion 92-34, puesto que letiadg de la planificacion se han de
dejar sentir sobre el estado de las masas de lagwedaccion propuesta podria dar lugar a
confusion.

Articulo 79 Alegaciones: 2-8, 46-7, 60-25, 61-18, 61-19, 9292-36, 92-37, 92-38, 92-
39, 92-40, 92-41 y 94-5.

Se analiza en primer lugar la oportunidad o nordeducir este articulo referido a la
proteccion contra inundaciones en el plan hidraldgle cuenca, cuestion planteada en la
alegacion 2-8 y, en cierta medida, en la 60-25.hkhilitacion para ello, es mas, la
obligacion de contemplar este tema en el plan lidico, queda establecida en el articulo
42.1.g.n" del TRLA. Ademas, la STC 227/1988 deglararelacion al citado requisito, que
no cabe considerarlo inconstitucional “si se emlemue tales criterios son simples
prescripciones genéricas de coordinacion y no suaptmprevision de actuaciones y obras
concretas, no puede estimarse que invada compasesngionomicas, pues constituyen una
manifestacion de la competencia general sobre isgupublica que al Estado reserva el
art. 149.1.292 de la CE”. Por todo ello, manteneai@sticulo, atendiendo parcialmente a
lo expuesto en la alegacion 60-25 al introducierég modificaciones en texto al objeto de
delimitar su alcance en el sentido expresado porilelinal Constitucional.

Lo sefialado en la alegacion 46-7, que viene arsqrincipio a considerar a la hora de
abordar la gestion de las inundaciones, deberéeselo en cuenta, en todo caso a la hora
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de abordar los planes de gestion del riesgo dedauidn. No creemos que el plan
hidrolégico de cuenca deba insistir en este tipocdierios o enfoques generales ya
expresados en la Directiva 60/2007.

En respuesta a otras alegaciones que proponen asediédgestion del riesgo concretas,
tales como 61-18, 61-19, 92-15, 92-37, 92-39, 93+42-41, se remite a los planes de
gestion del riesgo de inundacién, que deben admptartes de finalizar el afio 2015, donde
se deberan concretar distintos tipos de solucigaesculares atendiendo también a la
funcionalidad ambiental de los cauces y de su tiade inundacion.

Se considera oportuna la observacion que introducegacion 92-36, por lo que se
refiere a la Administracion local como autoridadn coompetencia en determinadas
materias de ordenacion del territorio y protecdiil, asi como de proteccion ambiental y
otras (articulo 2 de la Ley de Bases del Régimaral)o

En respuesta a la alegacion 92-38 se debe termresmta que la definicion de la zona de
flujo preferente estd establecida en el articulb d&l RDPH, por. consiguiente, el plan
hidrolégico de cuenca no puede entrar a modificaule se debe entender como tal.

La alegacion 94-5, se refiere a lo regulado pamota de flujo preferente. Consideramos
que, atendiendo al articulo 9.2 del RDPH, en laaza flujo preferente “solo podran ser
autorizadas por el organismo de cuenca aquellagdactes no vulnerables frente a las
avenidas y que no supongan una reduccion signvécae la capacidad de desagle”. Se
plantea aqui el caso de las instalaciones depwasden particular, aquellas pequefias y
medianas instalaciones que pueden encontrarsen@asal cauce. Ubicarlas en el interior
de la zona de flujo preferente conlleva asumir lenaglo riesgo de que la instalacion se
inundara, sufrird dafios que habran de ser reparadsiblemente se produzcan vertidos
indeseados y, ademas, constituird un obstaculeiecldacion de las aguas. Desde nuestro
punto de vista es una situacién que.debe ser avili@thpre que sea posible por lo que, en
consecuencia, opinamos_que se debe mantener ki@dael articulo en este punto, que
no prohibe explicitamente la instalacion de depunas] quedando cada caso abierto a una
valoracion especifica.

Articulo 80 Alegaciones: 51-14, 52-12, 76-32 y 92-42.

Como respuesta a las alegaciones (51-14, 52-122 3692-42) se indica que el articulo
no hace referencia a la.movilizacion artificiallde caudales solidos, sino a evitar o limitar
su pérdida en relacién al comportamiento de Igedlunaturales. Para centrar esta cuestion
y evitar confusion al respecto se mejora la redecoesaltando la naturalidad del proceso
cuya proteccion se aborda.

Capitulo sexto: proteccion del dominio publico hidaulico
Seccién segunda: figuras de proteccion

Alegacion 100-27.

En respuesta a la alegacion 100-27, que echatarrdégulacion sobre los diversos tipos de
zonas protegidas, ya que la normativa solo haeszamtia a unas minimas, se ha de tener
en cuenta que el registro de zonas protegidasidelogr los tipos de zonas enumerados en
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el articulo 24 del RPH. La regulacion de algunogstes tipos de zonas no corresponde al
plan hidrolégico de cuenca, que simplemente setdimai recogerlas y a describir la
legislacion comunitaria, nacional o local con alwegyla cual han sido designadas. El plan
de cuenca debe limitarse, y asi se trata de hacegular la proteccién de aquellas zonas
gue son declaradas con el propio plan hidrologico.

Articulo 81 No ha recibido alegaciones.

Articulo 82 Alegaciones: 2-9, 2-10, 60-26 y 92-43.

La clave del asunto es que si hay una obligaciodedimir este tipo de zona protegida
(como la que queda establecida en el art. 99biSRIEA, por ejemplo), también habra que
definir en qué consiste esa proteccidn, porqueaso contrario la zona protegida pierde
sentido.

Entendemos que la Administracion titular de la esn@n para abastecimiento cuya zona

de proteccion puede verse afectada por determiqadamnes que pueden poner en riesgo
el suministro es parte interesada en el asunt@oBsecuencia, podra expresar su parecer
al respecto determinando si la iniciativa planteesfailta 0 no aceptable por poner en

riesgo el servicio publico de abastecimiento, oesiulta mas conveniente cambiar de

ubicacién la captacion para abastecimiento aceptnpropuesta que la ponia en riesgo.

Por otra parte, conforme al articulo 106.3 de RDIBHAdministracion (entiéndase en este
caso la CHD) podra solicitar los estudios complearers sobre la incidencia sanitaria,
social y ambiental, y sus soluciones, con la vaiérade cada una de ellas.

También existen ejemplos en que el propio RDPH mepexigencias de informe a los
ayuntamientos, por ejemplo en el articulo 109.3etacion al trdmite de informacién al
publico de las peticiones de concesion de aguas.

Articulo 83 Alegaciones: 80-4, 88-5, 92-44, 92-72 y 100-28.

La cuestion' sobre si el plan hidrolégico de cuetiene 0 no potestad para declarar
reservas naturales fluviales ha sido y es amplitandabatida, existiendo posiciones al
respecto claramente encontradas. Desde nuestro geivista, considerando:

1. Que el articulo 25 del PHN establece que el CortejMinistros, a propuesta del
Ministerio de Medio Ambiente, previo informe de I@®munidades Autbnomas
afectadas (...) podra reservar determinados riosjosade rios (...) para su
conservacion en estado natural.

2. Que las Comunidades Autonomas podran integrar emresles de proteccion las
mencionadas reservas (Art. 25 PHN).

3. Que, conforme al mismo articulo, el establecimiasgodichas reservas tiene por
finalidad la proteccion y conservacion de bieneslominio publico hidraulico, y
no otros, que por sus especiales caracteristicagiezcan.

4. Que, también conforme al mismo articulo 25 del Pk, planes hidrologicos de
cuenca incorporaran las referidas reservas.
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5. Que el articulo 42.1.b.c’ del TRLA, sefiala entre dontenidos obligatorios de los
planes hidroldgicos de cuencadaterminaciénde las reservas naturales fluviales,
expresion similar a la utilizada para los caudataddgicos.

6. Que el articulo 22.1 del RPH sefala que el plamohidico recogera las reservas
naturales fluviales declaradas por las adminisirees competentes de la
demarcacion o por el Ministerio de Medio Ambientelgdio Rural y Marino.

7. Que el plan hidrolégico de cuenca se aprueba pdeadlierno mediante real
decreto, previa deliberacion del Consejo de Miagta propuesta de la Ministra de
Medio Ambiente y Medio Rural y Marino tras el infioe del Consejo Nacional del
Agua, una vez remitido por el organismo de cuencaat informe del Consejo del
Agua de la demarcacion y la conformidad del Comtdutoridades Competentes.

Podemos argumentar que:

1. Se aprecia que entre los contenidos de los pladesdyicos se incluye la relacion
de las mencionadas reservas y que, para referigdlo,aa legislacion de aguas
utiliza expresiones como “determinar” o “incorpdrque resulta vagas en cuanto a
la concrecion de su funcién, de si se pretende aramnumeracion de las ya
declaradas o si solapadamente pretende dar cgbida, al listado, a la nueva
declaracion.

2. Se aprecia también que el procedimiento de apr@badel plan hidrolégico de
cuenca, descrito en el considerando 6, incluyestdas garantias descritas en el
considerando 1 sobre el procedimiento de estabiecinde las reservas naturales
fluviales. En particular la conformidad de las Coidades Autonomas afectadas y
del resto de autoridades competentes.

3. Hasta el momento, visto que todavia no se ha agoolengin nuevo plan
hidrolégico de cuencas intercomunitarias, no sedbéelarado ninguna reserva
natural fluvial en esos ambitos, existiendo un [moia de fondo que se evidencia
en una carencia de proteccion de los rios coms tple especialmente lo merecen,
finalidad de la nueva figura establecida en el BHiNie no hemos sido capaces de
aprovechar hasta el momento.

Por todo ello, y en particular a la vista de lagat@én 100-28 presentada por la DG del
Medio Natural de la JCyL que considera que se efrata perfecta definicion y que
constituyen un buen complemento a otras figuraexatentes, creemos que se debe
mantener la redaccion del articulo inicialmenteppesto y ofrecer asi el texto para su
aprobacion final, si procede.

Otras alegaciones, como 80-4, 88-5, 92-44 y 92{&ntgan ampliar los criterios de
definicion e incorporar nuevos tramos. Reconocemquas esta relacion inicial quiza no
incluye a todos los tramos que puedan merecetaglacreconocimiento, pero entendemos
que es importante el avance que supone la fornsédizale esta figura y, sin perjuicio de
gue puedan incorporarse otras en el registro, teepmp mantener esta relacion de minimos
atendiendo a que ninguna de ellas ha sido deselstieralas alegaciones recibidas. Nuevas
incorporaciones posiblemente exigiesen repetiaga fle consulta publica, cuestion que en
absoluto resulta deseable.

Articulo 84 Alegaciones: 43-9 y 94-8.
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La idea basica es mantener las reservas en undgiomes practicamente inalteradas,
para ello se definen, porque no existe una figupaivalente que se ocupe de forma
integral de los rios. Sin embargo, no puede negprsda practica totalidad de los rios han
sufrido y sufren presiones de uno u otro tipo, ¢ ¢ms reservas identificadas también
sufren las citadas presiones. Parece ademas qumonerouna proteccion absoluta
dificultaria su aceptacion.

Por todo lo expuesto, consideramos que es opodceptar parcialmente la alegacion 49-
3, incorporando una matizacién en el péarrafo fim, forma que la limitacion quede
reducida a las actividades que puedan poner egories mantenimiento del muy buen
estado, situacion caracteristica de estas reservas.

Articulo 85 Alegaciones: 2-12, 80-4, 82-7, 88-6, 88-7 y 92-77

Aparte de otras diversas referencias, podemos simgsite indicar que el articulo 81 del
RPH sefala este apartado como contenido minimgatbtio de la parte normativa del
plan hidroldgico.

Articulo 86 No ha recibido alegaciones.

Articulo 87 Alegaciones: 92-45 y 95-5.

En respuesta a las alegaciones presentadas (92885) y reconociendo de entrada la
existencia de algun error identificado y que dedyecsrregido, debe tenerse en cuenta que
el listado no pretende reunir a todos los humed#deka cuenca, la mayor parte de ellos
detallados en el sistema de informacion Miramead€HD, sino tan solo aquellos que,
conforme a lo indicado en el articulo 24.3.¢ deHRIben figurar en el registro de zonas
protegidas.

Capitulo sexto: proteccion del dominio publico hidaulico
Seccion tercera: vertidos

Articulo 88 Alegaciones: 2-13, 92-51 y 92-52.

En respuesta a la alegacion 2-13, se sefiala quagtarse del primer articulo de esta
seccion se ha considerado oportuno centrar el tema| soporte y enfoque del TRLA. El
hecho de que se replique normativa (articulo 261Ri2PH), si se hace bien, no es
ninguna incorreccion, en particular cuando se Ipaca reforzar el ordenamiento. En este
caso la normativa no se replica directamente Sirgoseg interpreta aplicandola al caso de la
cuenca del Duero, como entendemos que corresp@oge &l plan hidrolégico de cuenca.
Sin embargo, el citado articulo 261 del RDPH repbkt 104 del TRLA, sin que parezca
gue eso alarme al alegante.

Las alegaciones 92-51 y 92-52 se refieren a vextiddirectos, no excluidos en la
redaccion de este articulo del plan hidrolégicpor, tanto, no entendemos que precise ser
modificado. Por otra parte, consideramos que en dagevisar la autorizacion se pueden
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variar multiples condiciones, sefalar aqui una ks eexclusivamente puede llevar a
confusidén, por tanto se suprime el apartado 2 rdieiudo.

Articulo 89 Alegaciones: 60-27, 73-3, 86-1, 86-2, 86-3, 9294#6 y 94-12.

La alegacion 60-27 informa sobre la posible moddién del RDPH con la inclusion de un
extenso articulo 259ter que aborda especificantarteestion de los desbordamientos de
sistemas de saneamiento en episodios de lluviaténtion a esta pretendida regulacion
general se modifica levemente la redaccion inicgite ofrecida, tratando de aprovechar
posiciones mas consolidadas.

La alegacion 73-3, referida a la dilucion del \doten las aguas pluviales, se redirige al
articulo 91 que trata especificamente esa cueddidnconsiguiente, se eliminan de este
articulo los apartados c y d desarrollados en ekimaado articulo 91.

La alegacion 86-1 reclama el desarrollo de unatipgdde control que ya se lleva a efecto,
sin precisar por tanto modificacion de este anicul

Lo pretendido en las alegaciones 86-2 y 86-3, daeta al régimen sancionador y al
régimen econdmico financiero, supera la capacig@aactlacion de un plan hidrologico de
cuenca, por consiguiente no puede ser atendido.

La alegacion 92-47 queda atendida en la redaceida dl articulo 91.

La discrepancia sefalada en la alegacion 94-6 gsabdaanada al remitir todos los

aspectos relativos al vertido de pluviales al alic®©1. Ese articulo aborda también la
cuestion de los solidos y flotantes, planteadaaesldgacion 94-12, que se suprime de la
redaccion dada a este articulo.

Se suprime el apartado 2 porque es una cuestiogagaparece claramente recogida en el
articulo 250 del RDPH y.no aporta nada nuevo.

Se modifica el punto 3 para hacer referencia asietancias peligrosas de un modo
general, en lugar a los listados |y Il del RDPuyacreferencia ha ido quedando obsoleta.

Articulo 90 Alegaciones: 60-28, 92-48 y 92-49.

En atencion a lo sefialado en la alegacion 60-28ase un repaso general del articulo,
previendo inicialmente la posible existencia de ianaulacion general al respecto.

Las pretensiones sefaladas en las alegaciones 9292849 se entienden fuera de la
potestad que tiene un plan hidrolégico de cuena# yconsideramos que puedan ser
atendidas.

Articulo 91 Alegaciones: 60-29, 73-3, 92-50 y 94-7.

La alegacion 60-29 informa sobre la posible moddién del RDPH con la inclusion de un
extenso articulo 259ter que aborda especificaniaerteestion de los desbordamientos de
sistemas de saneamiento en episodios de lluviaténtion a esta pretendida regulacion
general se modifica levemente la redaccion inicgitea ofrecida, tratando de aprovechar
posiciones mas consolidadas.

Asi, se ha matizado, atendiendo también a lo eagoesen la alegacién 73-3 y en la 94-7,
el valor de los coeficientes de dilucion que puedsnltar admisibles.
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Entendemos ademas, que lo solicitado en la alega@i®b50 queda adecuadamente
contemplado en la redaccion final que se ofrece.

Articulo 92 Alegaciones: 60-30 y 100-33.

En atencion a la alegacion 60-30, se recuerda auee dos contenidos minimos

obligatorios de los planes hidrologicos de cuelisedos en el articulo 42 del TRLA, se
encuentra: “Un resumen sobre controles previstdzeswertidos puntuales y otras

actividades con incidencia en el estado del aqudyyendo la ordenacion de vertidos
directos e indirectos...”. Los vertederos e instalaes de eliminacion de residuos se
identifican en la Instruccién de Planificacién Hilfrgica como fuentes.de contaminacion
puntual que pueden afectar a las aguas superficjaRibterraneas. Ademas, el articulo
49.1 del RPH, establece que entre las medidas ptaadeobre las vertidos que puedan
causar contaminacion, se incluya el requisito dereaacion de vertido.

Entre los requisitos generales que para toda daseertederos establece el Anexo | del
real decreto 1481/2001, por el que se regula tairdicion de residuos mediante depdsito
en vertedero, se sefialan en su apartado 2 medidadagion al control de las aguas y
gestion de lixiviados y, en su apartado 3, meddiaproteccion del suelo y de las aguas;
en ellas se sefiala la obligacion de tratar lassagoataminadas y los lixiviados recogidos
de los vertederos de forma que se cumpla la nodeauada para su vertido, o de forma
que se evite su vertido, aplicando técnicas adesupdra ello. Siempre sin perjuicio de
que el 6rgano competente de la Comunidad Autonoetda, sobre la base de una
evaluacion de los riesgos para el medio ambienie, lg recogida y tratamiento de

lixiviados no son necesarios.

Por todo ello, considerando ademas que se estahbteedidas de sellado de vertederos en
el propio plan hidrologico, no consideramos quet et mas este articulo. Aunque
tratamos de simplificar su redaccion.

En respuesta a la_alegacion 100-33, sefialamos dgsele nuestro punto de vista, la
redaccion actual ofrece las debidas garantiasaesgtecto.

Articulo 93 Alegaciones: 2-14 'y 60-31.

Como.respuesta a la alegacion 2-14, aclaramos guse rencuentra paralelismo alguno
entre el apartado 2 de este articulo y el 253 8&tHR En cualquier caso, como quiera que
la finalidad de este articulo es simplificar lantitacion de las autorizaciones de vertidos
en determinados supuestos, parece oportuno tratarejbrar la redaccidén para alinearla
con lo previsto en el articulo 253 del RDPH en toianla utilizacion de una declaracion
de vertido simplificada.

La alegacién 60-31 insiste en el tema, sefialandfiaiente normativa al respecto. No
estamos de acuerdo puesto que pensamos que serigteds una simplificacion

administrativa para determinados casos, aprovechaatuso la posibilidad de habilitar
una declaracion responsable.

En cualquier caso, pensando que quiza todaviataseicientemente maduro el analisis
de posibilidades y que seria de interés una reigulaeneral a este respecto. Proponemos
la eliminacién del articulo como realmente pretenids alegaciones presentadas.

Articulo 94 Alegaciones: 60-32, 92-53, 92-54 y 92-55.
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En atencidn a la alegacion 60-32 se revisa la edlaclel articulo para hacerla coherente
con la propuesta de modificacion del RDPH, encodivde que en esencia se puede
mantener el texto original.

La salvedad recogida en la alegacion 92-53 queelasta en la dltima frase del primer
apartado, en consecuencia, entendemos que la ceEgulestablecida es suficiente. Se
desestiman asi mismo las alegaciones 92-54 y 9eB5exigir una regulacion que

sobrepasa la potestad del plan hidrologico de @udras autorizaciones de vertido que
emita el organismo de cuenca deberan prever léisitds circunstancias particulares de
cada caso.

Articulo 95 Alegaciones: 60-33 y 92-56.

En atencién a la alegacion 60-33 debe considetarsgen la actualidad, no-existen, en la
cuenca del Duero, vertidos directos autorizadasatuas subterraneas. Parece oportuno
mantener esta situacion con las salvedades o egoepcprevistas en el propio articulo.
Como quiera que lo que aqui se esta proponiendmsuna regulacion mas estricta que
la general, no compartimos que al situar el umbva$ alto se vulnere lo establecido en
otras normas superiores de nuestro ordenamiento.

Se desestima la alegacion 92-56, porque entendgugsupone un exceso de regulacion
que, hoy por hoy, no consideramos necesario.

Capitulo sexto: proteccion de dominio publico hidralico
Seccion cuarta: reutilizacion

Articulo 96 No ha recibido alegaciones.

Articulo 97 Alegacion 92-57.

Entendemos que esta alegacion pretende incorpaeragulacion para la que el plan
hidrolégico no se encuentra habilitado. En conseciaese desestima.

Articulo 98 No ha recibido alegaciones.

Capitulo séptimo: régimen econdmico financiero

Articulo 99 Alegaciones: 2-15, 2-16, 60-34, 79-11, 84-14 4184

Como respuesta a las alegaciones 2-15, 2-16 y 68e3#cuerda que entre los contenidos
minimos obligatorios de los planes hidrologicoscdenca, listados en el articulo 42 del
TRLA, se encuentra: “Un informe sobre las accigmégticas y medidas tomadas para la
aplicacion del principio de recuperacion de lostepslel uso del agua”. Ademas, el
articulo 46 del RPH, desarrolla estas medidas &sisic adoptar por las autoridades
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competentes, entre las que se encuentra la CoatedlerHidrografica del Duero. Las
citadas medidas basicas, es decir, de obligadadevasion, orientadas a la consideracion
del principio de recuperacion de costes, debenaguedicadas en el plan hidroldgico.

La redaccion dada al articulo se apoya en el 296R#@¥H, que replica de modo

incompleto el articulo 114 del TRLA. Asi, la prodey de aguas es quien habilita al
organismo de cuenca a que introduzca un factoecmr sobre el importe a satisfacer,
segun que el beneficiado por la obra hidraulicaseora en cantidades superiores o
inferiores a las dotaciones de referencia fijadados planes hidroldgicos de cuenca,
sefialando ademas que este factor de correcciondra per superior a 2 ni inferior a 0,5,
conforme a las reglas que se determinen reglaniemtzmte.

No puede considerarse que un aprovechamiento desadpterranea, por el hecho de serlo,
quede exento del beneficio que, en cuanto a laodispidad de caudal, aportan ciertas
obras de regulacion. En consecuencia, tampoco giebdar exento, cuando corresponda,
de satisfacer el canon de regulacion.

La redaccion dada en los apartados 3 y 4 de d#talardelimita clara e inequivocamente
gué usuarios de aguas subterrAneas quedan afep@dts exaccion, evitando posibles
arbitrariedades y costosas discusiones.

Se entiende que la redaccion propuesta desaregflasrreglamentarias particulares para la
cuenca del Duero y, por consiguiente, aporta segdrjuridica sobre el tema dentro del

pequefio ambito potestativo que, en esta mateee &l plan hidrolégico de cuenca. En

particular sobre una materia que es tratada deaf@laramente distinta por unos y otros

organismos de cuenca.

Como no puede ser de otra-forma, con la redacciéecida quedan atendidas las
alegaciones 79-11 y 84-14, puesto que este artienlonada modifica el régimen
establecido en normas superiores.

En respuesta a la alegacion 84-18, debe consideyaes|os sujetos al pago del canon de
regulacion estan perfectamente establecidos ertiella 299 del RDPH. No cabe que el
plan hidrolégico de cuenca establezca un supuesstintd. Por consiguiente, en el
momento de aprobacion de las correspondientesagadhuales es cuando se pueden
revisar los criterios tenidos en cuenta para atubdlconcreto, verificando que cumplen
con lo establecido en la normativa aplicable.

Articulo 10Q Alegaciones: 76-35, 79-12 y 83-5.

Lo que plantea la alegacion 76-35 ha sido tenidouemta en la redaccion de este articulo,
que no pretende mas que apoyarse en nuestro ongemanpara cumplir la funcion
esperada del plan hidrolégico de cuenca. En p#atican referencia a lo dispuesto en el
apartado 2, entendemos que ciertamente es dudasgpadaidad de plan hidrologico de
cuenca para prever esta situacion, en consecuaimniaamos el citado apartado 2.

La alegacion 79-12 no puede estimarse favorablemenesto que claramente sobrepasa
las posibilidades de regulacion de un plan hidrictbde cuenca.

Tampoco se estima favorable la alegacion 83-5,tpupge el RDPH detalla cuales son las
obras hidraulicas que se deben considerar en losl@s, sin que el plan hidrolégico de
cuenca tenga potestad para alterar estas dispwsaieglamentarias generales.

Articulo 101 Alegaciones: 60-34, 61-20, 65-31, 79-4, 84-2 ¥485
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En respuesta a la alegacion 61-20 debemos tenewesria que cualquier resguardo, por
pequefio que sea, merma la capacidad de regulaciola enedida que impide el
almacenamiento de agua. El célculo de la regulagi@de realizarse con distintas series
temporales, regimenes, usos y demandas, etc.,cés @i#e en si mismo incorpora una
cierta indefinicion. Por ello, se ha fijjado un umlbque puede ser suficientemente
significativo acompafiado de un procedimiento deudl simple, dando con todo ello
cierta seguridad juridica al asunto. No obstargeefina la redaccién original para hacer
mas inequivoco el procedimiento de célculo.

Se han de desestimar las alegaciones 65-31, 79-2, \8 85-4, puesto que cualquier
actividad productiva que utiliza el agua constitwyda lugar a un beneficio particular y
también social. Para que este articulo sea efeevaecesario delimitar claramente a qué
se refiere. Los caudales ecoldgicos, como ya seewtauo reiteradamente, son una
restriccion que se impone a los sistemas de exjpbdoty que, en consecuencia, no pueden
ser retenidos por los embalses. No son por tantdjeto ni resultado de la regulacion.

Finalmente, en atencion a la alegacion 60-34, detans que la consideracion del Estado
como beneficiario de las obras de regulacion né disectamente prevista en la normativa
general, y que pueden existir dudas sobre la adgadel plan hidrologico de cuenca para
introducir este articulo. Sin embargo, se espemmdlplan aborde también algun tipo de

excepcion al principio de recuperacion de costeguke con el ordenamiento actual resulta
sumamente complejo. Asi pues, tratando de buseesalita a este problema, se cambia la
denominacion de beneficiario por la de usuariogmiiendo que la primera denominacion

no se ajusta a las situaciones ofrecidas porielbrt299 del RDPH para la condicion de

beneficiario.

Capitulo octavo: seguimiento y revision del plan kiroldgico
Seccion primera: participacion publica

Articulo 102 Alegaciones: 92-58 y 92-59.

Lo planteado en las alegaciones 92-58 y 92-59 \@ati@ del contenido concreto de este
plan hidrologico de cuenca. Lo que pretende estieuby es fortalecer el proceso
participativo resaltando el interés y la importandel proyecto de participacion del
proceso de planificacion, para que asi queden emdgm de forma transparente los
procedimientos a desarrollar y el alcance de lasnos. Se recuerda que ese proyecto de
participacion aparece regulado en el articulo TR&#H, donde se detallan sus contenidos,
por consiguiente, no parece oportuno que el platudaca altere lo dispuesto con caracter
general en el mencionado reglamento.

Articulo 103 No ha recibido alegaciones.

Articulo 104 Alegaciones: 30-2, 69-4 y 92-60.

La finalidad de este articulo es establecer, caars objetivos y transparentes, quienes
son las partes interesadas a que se refiere eljp@Rtel caso concreto de la consulta de los
documentos que corresponda en relacion con laralaba y revision del plan hidrologico
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de la cuenca del Duero. Se busca seguridad juritlicase encuentra que la redaccion
propuesta establezca discrepancia alguna con poielto en el titulo 1l de la ley 30/92,
donde se aborda la cuestion de los interesados.

En atencién a las alegaciones 30-2, 69-4 y 92-6focprevé el propio articulo, se
documenta como parte interesada en la base deRIAREICIPA a todos aquellos agentes
gue presentan alegaciones y no estaban previamentporados a la mencionada base de
datos.

No se precisa modificar el contenido del articllonque se mejora levemente su
redaccion.

Articulo 105 No ha recibido alegaciones.

Articulo 106 No ha recibido alegaciones.

Articulo 107 Alegaciones: 63-7 y 92-61.

Se recoge el ofrecimiento planteado en la alega®35n, por otra parte se documenta a la
asociacion como parte interesada en la base de HARTICIPA, al igual que se hace con
el resto de interesados que presentan alegaciomegstaban previamente incorporados a
la mencionada base de datos.

Lo requerido por la alegacion 92-61 debera que@dinido a la hora de actualizar el
proyecto de participacion publica a que se ha heefeoencia en el articulo 102.

Con todo ello, no se precisa'modificar la redacdénarticulo.

Articulo 108 No ha recibido alegaciones.

Capitulo octavo: seguimiento y revision del plan lgirologico
Seccién segunda: seguimiento del plan hidrolégico

Articulo 109 No ha recibido alegaciones.

Articulo 11Q No ha recibido alegaciones.

Articulo 111 Alegacién 100-29.

En respuesta a la alegacion 100-29, y con indeperalde voluntades de colaboracion y
transparencia que pueden considerarse indefinsgadebe tener en cuenta que el propio
plan hidrolégico prevé la presentacion de los tadok al Consejo del Agua, en el que
evidentemente esta representada la Junta de €gski#on, asi como la incorporacion de
los datos al sistema de informacion Mirame, desarpéblico a través de Internet.
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Articulo 112 No ha recibido alegaciones.

Articulo 113 No ha recibido alegaciones.

Capitulo octavo: seguimiento y revision del plan lgirologico
Seccidn tercera: revision del plan hidrolégico

Articulo 114 No ha recibido alegaciones.

Articulo 115 No ha recibido alegaciones.

Articulo 116 Alegacion 36-13.

En respuesta a la alegacién 36-13, debe considerue con independencia de las
acciones que se realizan en el marco del prograaneodservacion de cauces y de la
estrategia nacional de restauracion de rios, ytrédes acordadas con la JCyL para tramos
urbanos, la programacion que. se pide debera spledasia en el plan de gestion de zonas
inundables.

6.2.Memoria y Anejos

Tan solo se reflejan los capitulos y subapartatexstaalos por las alegaciones. En primer
lugar se aborda el andlisis de los comentarios sguentienden como referidos a la
Memoria.y, seguidamente, a los Anejos a la misng.claro, aunque no se sefale
explicitamente, que muchos de los cambios que debenlizarse en la Memoria tendran
su pertinente reflejo en los correspondientes Anejo

6.2.1. Capitulo 1. Introduccién vy objetivos

6.2.1.1. Apartado 1.2. Objetivos de la planificactidrolégica
Alegaciones76-2, 76-3 y 80-3.

Respuesta Entendemos que los objetivos detallados en espétuto de la memoria
atienden estrictamente al detalle de los mismosesago tanto en el articulo 92bis del
TRLA, como en los articulos 35 y 36 del RPH. Loigadio en las alegaciones creemos que
queda plasmado correctamente en el plan hidroldgjcen consecuencia, no vemos
oportuno incorporar modificacién alguna.
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6.2.1.2. Apartado 1.4. Antecedentes

Alegacion 37-1.

RespuestaComo efectivamente sefiala la alegacion, no s&ctédin nuevo Esquema de
Temas Importantes tras la consulta publica del mhectio provisional. Asi, el documento
final de Esquema de Temas Importantes debe coassgeintegrado por el Esquema
Provisional sometido a consulta, el Informe solae dlegaciones recibidas y el Informe
emitido por el Consejo del Agua. La redaccion denuevo documento, con todo ello, no
se considerd de interés puesto que con el matispbnible ya se tenian las bases para
redactar la propuesta de borrador del plan hidrobdgle cuenca, labor en la que se
centraron los esfuerzos. De haber preparado unaanwuersion sintética del ETI
incorporando las alegaciones estimadas favorablensnhubiese dadotun notable paso
atras puesto que, entre tanto, los trabajos prepas del plandhidrolagico ofrecian
nuevos datos relevantes distintos a los presentadtmente en el ETI.

En consecuencia, se considera oportuno mejoradkccion querdescribe la forma en que
se desarrollaron estos trabajos y, asi mismo, arejar documentacion recogida en la
pagina web para incluir el informe del ConsejoAlglia de'la cuenca.

6.2.1.3. Apartado 1.8. Marco legal
Alegaciones89-2, 89-3, 95-1 y 95-2.

Respuestalas alegaciones sefalan, en general, l[a ausdactita de normas adoptadas
con posterioridad a la fecha de inicio de\la caaspliblica. No se pudieron prever con
antelacién pero ahora deben sersconsideradas sTal@mso por ejemplo del real decreto
60/2011, de 21 de enero, sobre normas de calidaceatal en el ambito de la politica de
aguas, y otras disposiciones.

Asi se estiman favorablemente las aportacionegaéals en las alegaciones 89-2, 89-3 y
95-1, y parcialmente la 95-2, teniendo en cuents isdicaciones para referencias
concretas dentro del plan_hidrelogico pero no ipomndo en la relacion que figura en
este apartado las disposiciones de'la comunidédaua gallega, del mismo modo que no
se han incorporado en esta sintesis las del restordunidades autbnomas que se reparten
el territorio de la cuenca,del'Duero.

6.2.2. Capitulo 2. Descripcién general de la demarcacion

6.2.2.1. Apartado 2.2. Rasgos generales de la deswam

6.2.2.1.1. Subapartado 2.2.2. Marco fisico y bi6tico
Alegaciones?28-1, 36-9, 37-2, 46-1 y 55-4.

RespuestaSe efectla la correccion sefialada en las aleggxi®8-1 y 37-2, referidas al
mejillon cebra.

Entendemos que la gestion directa del cangrejd sefies funcion del plan hidrologico de
cuenca, por consiguiente se desestima la alege866®. No obstante, se indica su
presencia en la cuenca espafiola del Duero.
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En respuesta a la alegacion 46-1 hemos de lam&mardisponer todavia, y a pesar de los
esfuerzos que se realizan en esta materia, de lemsficacion y tipificacion
geomorfoldgica de la extensa red fluvial de la caefen consecuencia, en el documento
gue se presenta no podemos avanzar mucho masaematgria, que esperamos poder
incorporar en futuras actualizaciones del plandbddjico.

Atendiendo a las aportaciones que realiza la al@gab5-4 se intenta mejorar la
descripcion geoldgica de la cuenca, incorporanderslos cambios en la redaccion.

6.2.2.1.2. Subapartado 2.2.3. Marco institucional

Alegacion 95-3

RespuestaEvidentemente se tratara de atender lo indicada @légacion, tanto para el
caso gallego como para el resto de Administracignesganismos. \Nopuedesignorarse
que durante la consulta del borrador han tenidcarlugleeciones. autonomicas y
municipales y que los nuevos consejos de gobiearo ihtroduecido cambios en sus
estructuras. También es previsible que antes derprdsentar este documento al Consejo
del Agua, junto a la versidn revisada de la profuele ‘plan hidrolégico, se celebren
elecciones generales, y que el nuevo Gobierno &ambirezca una‘nueva organizacion
distinta a la actual.

Dada la gran cantidad de Administraciones ‘publiaasonsiderar siempre es dificil
asegurar que este apartado esta suficientementalizatio. Por ello, se revisara
previamente al cierre de la nueva redaccion.

6.2.2.2. Apartado 2.3. Localizacion y limites de laasas de agua superficial. Tipos y
condiciones de referencia

Alegacion 89-1

Respuestal.os cauces de la cuenca del Duero que recorr@nolancia de Guadalajara
estan claramente documeéentados en el sistema denadn Mirame, de forma accesible
al publico a través de la direccion de Interwaw.mirame.chduero.esNo obstante, la
entidad de los mismos,\no ha sido estimada comaisnfe para ser clasificados como
masa de agua. Para ello se han aplicado criteginsrgles establecidos en la Instruccion
de Planificacion, Hidroldgica. En consecuencia, peatar de mantener la homogeneidad
enda informacion,ise desestima la alegacion glieitaola incorporacion de un capitulo
conla descripcion de estos rios.

6.2.2.3. Apartado 2.4. Localizacion, limites y cdesizacion de las masas de agua
subterrdnea

Alegacion 55-5

RespuestaNo se tiene constancia de que la formacion cataola lacustre miocena, que

corona el paramo de Astudillo, sufra una explotaai@ sus recursos subterraneos de
suficiente entidad como para diferenciar una masagiia en el horizonte superior y otra
en el inferior o general. En consecuencia, no snde lo solicitado en esta alegacion,

aunque se tratara de avanzar en el conocimientodadlogico de esta zona por si, en
futuras revisiones del plan hidrologico, se corrsige de interés la division propuesta.
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6.2.2.4. Apartado 2.5. Recursos hidricos

Alegacion 42-1

RespuestakEn efecto, como sefala la alegacion, en el modeloalculo de los recursos
hidricos naturales no se ha considerado la vaniai#la cubierta vegetal en las zonas de
montafia a lo largo del periodo simulado. Entendequestambién hay otros factores, a
nuestro juicio incluso mas significativos, que tacp han sido todavia considerados. En
particular, el reparto detallado entre la circidacsuperficial y subterranea, y otros.

A pesar de todo, creemos que el inventario de sesuofrecido es claramente, el mejor
gue hasta ahora se ha podido establecer parariaacdel Duero. No obstante, se pretende
avanzar en este trabajo incorporando progresivamamtimayor detalle.y mejores datos.

En concreto, esperamos que con la proxima revidemlan hidrolégico, que debe ser

adoptada antes de final del afio 2015, se puedaeoft;ma actdalizacion que no solo

abarque una mayor ventana temporal sino tambiémayor detalle de,calculo.

6.2.2.4.1. Subapartado 2.5.1. Zonificacion de los recursositdd
Alegaciones55-6 y 55-7.

RespuestaA la hora de establecer la zonificacion, tal yneese explica en la Memoria, se
ha atendido preferentemente a criterios hidrografig de‘gestion del recurso hidrico,
intentando mantener en lo posible la zanificaciaregtablecida en el Plan Hidrologico de
1998 y relativamente consolidada en los diversasafos que desarrolla la CHD. Por ello,
se ha prescindido de criterios geoldgicos e hidsliggcos'y, por esa razon, no se dice que
se hayan utilizado, porque no sesan utilizado.

No obstante, el modelo utilizado se apoya en userelizacion del territorio en celdas

cuadradas de un kildmetro delade; trabajando deafdiomogénea en todas ellas. Entre
las capas rasterizadas_para efectuar el calcuhaseaitilizado las que informan sobre las
caracteristicas geoldgicas e hidrogeelogicas asbsusubsuelo.

Se corrige la tabla 19'de la Memaoria en atencilinilrdicado en la alegacion 55-7.

6.2.2.4.2. Subapartado 2.5.2. Estadisticos de las series lidicas en la demarcacion
Alegaciones55-8 y 55-9.

RespuestaSe. atiende favorablemente la alegacion 55-8 tatlenmejorar el parrafo que
comparalas aportaciones naturales entre las sanggssy corta.

No se considera oportuno dedicar mayor extensiéxpéicar, como solicita la alegacion

55-9, los valores singulares que atribuimos, ereggna inconsistencias en el antiguo
estudio de recursos, realizado sin los medios désniy en particular, sin contar con

medios para el célculo numérico y herramientas @& puedan ser comparables a los
disponibles hoy en dia.

6.2.2.4.3. Subapartado 2.5.3. Mapas de las variables hidralasi

Alegacion 37-3.

RespuestaEn efecto, como sefala la alegacion, hay una €#tcorrespondencia entre la
figura 39 y el texto del apartado 2.5.3.4., queedsdy corregida.
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6.2.2.4.4. Subapartado 2.5.5. Previsible evolucion de los sgsl ante el cambio
climéatico
Alegaciones42-2 y 55-13.

RespuestaNo compartimos la consideracion de que la esiiinacle reduccion de
aportaciones puede ser escasa. La prevision coadajeque proviene de los estudios
realizados por la Oficina Espafola de Cambio Cltnatse ha aplicado sobre la
denominada serie corta que, como se ha puesto ddiestd en el apartado 2.5.2, ya
supone una fuerte reduccion (calculada en un 10sble la serie larga o completa. Por
consiguiente, las previsiones consideradas, crego®pueden ser incluso excesivas.

Respecto a la incidencia del cambio climatico en demandas{para riego, cuestion
apuntada en la alegacion 55-13, no disponemos tddies detallados al respecto. Un
trabajo recientemente publicado (Utset y del R@1,1} concluye considerando’gue los
resultados por ellos obtenidos avalan que, en ptmms yaloresde evapotranspiracion
que se vienen aplicando, aportan un indicador isafiemente robusto para disponer de
estimaciones de la evapotranspiracion de los oglten ‘el futuro, en especial para el
periodo 2011-2040. Ello se basa en que, asociamher@imento de temperatura se produce
un incremento de CQyue reduce la transpiracidn de los eultivesicorspedo los efectos.

En cualquier caso, atendiendo parcialmente a‘gadl® se incluye un nuevo parrafo en la
Memoria que explica los resultados apertados pdradlajo de Utset y del Rio (2011),
antes citado.

6.2.3. Capitulo 3. Descripcion de usos, demandas y presion

6.2.3.1. Apartado 3.2. Usos del agua
6.2.3.1.1. Subapartado 3.2.1. Caracterizacion econdmica deifos del agua

Alegaciones51-1, 51-2, 51-3, 55-10, 55-11, 65-1, 65-3, 69#-3.

Respuestal a alegacion 55-10 sefala erratas en el textcdhque referencia a la Tabla 35.
Se corrigen.

La_alegacion 55-1issugiere una mejora en la redacdel dltimo parrafo del aparado
3.2.0.5, referido a otros usos industriales, quo@ién se trata de atender favorablemente.

Un grupo. de alegaciones (51-1, 51-2, 65-1 y 76e8sitleran que el tratamiento dado a los
usos de “produccion de energia no destaca su imp@taocial y econdmica. No
compartimos esa apreciacion, puesto que creemoglgefoque con que estos usos se
presentan en el plan hidroldgico atiende a losis#qs que sefiala a este respecto la IPH,
al igual que para el resto de los usos que exqiighte sefiala la mencionada instruccion.
Se ha tenido en cuenta la planificacion indicatlisponible que, en todo caso, no detalla
futuras instalaciones. No obstante, atendiendot@ @&specto concreto, se desarrolla y
actualiza el tema en el apartado 3.2.2.3 de la Memmeferido a las politicas publicas
como factor determinante en la evolucion futurdodeusos del agua.

! Ver referencias bibliograficas en el capitulo #7alMemoria.
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El papel de la denominada minihidraulica es muyirds del de las grandes centrales, en
particular del de las grandes centrales con embatgdador. Algunas alegaciones (51-3,
65-3) consideran que su importancia debe destacamsesl plan hidrologico. No
compartimos esta opinién, entendiendo que el pamento que se hace de este tipo de
aprovechamientos, muy numerosos pero cuya conidibual sistema es pequefia, es
suficiente y correcto.

La alegacion 69-4 llama la atencion sobre los usmaunes, o parte de ellos, como
consideran a la pesca. No obstante, se recuerdeogfieme al articulo 50.3 del TRLA,
deriva la regulacion de estas practicas a su &isi especifica. No negamos con ello su
vinculacion con el medio acuatico ni que conlleuenbeneficio socioecondmico para las
zonas en que se practique, pero su consideraci@sterapartado del plan hidrologico se
ha limitado a la referencia que se incluye en d@rtago 3.2.1.2,4y que consideramos
suficiente para los efectos que de ella se deriém.obstante, tratando de atender
parcialmente a la alegacion, se mejora levementdkccion del mencionado apartado.

6.2.3.1.2. Subapartado 3.2.2. Evolucién futura de los factategerminantes de los usos
del agua
Alegaciones1-1, 37-4, 52-15, 65-2, 76-4 y 88-3.

Respuestalas alegaciones 1-1 y 76-4 hacen referencia imetesidad de actualizar el
apartado de politicas publicas en relacion connlasvas’ planificaciones energéticas.
Aunque no se identifica ninglin cambio‘de arientas@bré 1o ya recogido en la Memoria
del plan hidrolégico, se actualiza este apartadwiderando la reciente publicacion del
Plan de Accion Nacional de Enérgias Renovablesspafia (PANER) 2010-2020, y los
informes de prevision del inmihente Plan de Enerienovables (2011-2020).

En respuesta a la alegacion 65-2onsideramos sjagpmpuesta de plan hidrolégico no
supone una amenaza para la seguridad del sistéctacs, por cuanto que las centrales
estratégicas han sido perfectamenteiidentificadafeE y porque las acciones previstas
en el plan no entran,ensconfrontacion con las nasdiccogidas en la planificacion

energética.

La alegacion 37-4 llama la atencion sobre que omicee se desarrolla, en el apartado
dedicado a produccion, el efecto del regadio etraste con las producciones de secano.
La observacién es cierta, pero entendemos queesstiaramente el principal factor que
condiciona el disefierde los futuros escenarios eteatdda en la cuenca espafiola del
Duero. La IPH, incluye también entre los indicadoeesanalizar en relacion con la
produccion la previsible evoluciéon en la generaaérenergia eléctrica, a la que se hace
mencion en el apartado pero sobre la que no exitéeas expectativas de cambio en la
cuenca del Duero. Otro aspecto no analizado eselaspn sobre otros usos industriales,
gue no se realiza por no haber sido consideradm cEspecialmente significativo en la
evolucion de las demandas hidricas en nuestra aueareciendo ademas de claros datos
de base para elaborar la prevision.

El impacto de la planificacion sobre el empleoparticular sobre el empleo verde como
plantea la alegacion 52-15, ha sido desarrolladocapacter general en el apartado 3.2.1
dedicado a la caracterizacion econdémica de los dsloagua. Su proyeccion futura no ha
sido desarrollada como prevé la IPH al considetsg go disponemos de suficiente
informacion o criterio para su evaluacion, quecilifiente podria ir mas alla de seguir las
tendencias de las graficas que se muestran enri@oNge Entendemos que Espafa, y el
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mundo, se encuentra en una situacion de cambidfisagivo y que, por ello, no es
suficientemente robusto un planteamiento ciegcedaistendencias.

La alegacion 88-3 considera exageradas las preesiode crecimiento que se plantean
para la zona de Segovia y su entorno, especialimeefdduz de la actual crisis econémica.
Como se explica en la Memoria del plan hidrologies, previsiones proceden de datos
oficiales publicados por el INE, estas previsiorgse se establecen a escala provincial,
contrastan en muchos casos con las previsionesytarés de crecimiento que plantea
cada municipio, y que reunidas desbordan clarammtexceso las del INE. Entendemos
qgue un plan hidrolégico de la cuenca del Duero mregipa mayor detalle que el utilizado,

necesario sin embargo para otros estudios especific

6.2.3.2. Apartado 3.3. Demandas de agua

Alegacion 42-4.

Respuestala demanda de agua, a efectos de la planificduidmologica, se define en el
articulo 3 del RPH como el volumen de agua, enidaaty calidad, que los‘usuarios estan
dispuestos a adquirir para satisfacer un determinagetivo'de produccion o consumo. En
consecuencia, las necesidades de la cubierta Vegeta hace referencia la alegacion 42-4
gue aprovechan directamente el agua verde 4no estdideradas en ese volumen.

6.2.3.2.1. Subapartado 3.3.1. Abastecimiento.a poblaciones
Alegaciones5-3, 55-12, 56-2, 56-3, 73-1, 73-2; 88-3.y 99-2.

RespuestalLa mayor parte de estas alegaciones (5-3, 56-3, ¥3-1, 73-2, 88-3 y 99-2)
muestran su disconformidad, a veces consecuencida ddificultad de una clara
identificacién, con las demandas Catalogadas paaatecimiento. Se recuerda que en el
plan hidrolégico las demandas individuales se delggapar en unidades de demanda mas
amplias al objeto defsu inclusion enles modelosiatellacion con los que se calculan las
asignaciones y se establecenlasireservas.

Fruto de la dificultadyidentificada, en la nuevasuén que se presentara al Consejo del
Agua, se actualizan todas las tablas que indicéss esgrupaciones y se mejora su
accesibilidad en el sistema de informacion MiraBlevalor de la demanda también ha
sido actuwalizado teniendo en cuenta la informa@gortada en las alegaciones, pero
siempre respetanderlos criterios generales queblestéan el RPH y la IPH para su

evaluacion.

La demanda tedrica se cuantifica considerando anmusleradamente eficiente, dentro de
los valoresfindicativos sefialados en la normat®@eertamente, en muchos casos el
abastecimiento se realiza de hecho con una efiaiemuy baja, que consideramos
inadecuada. Sabemos la dificultad y el coste ecamwue puede suponer, en muchos
casos, la mejora de esta eficiencia, en partidaa las exhaustas arcas municipales. No
obstante, ello no debe de conducir una consolidaeid el nuevo plan hidrologico de
practicas indeseadas.

La alegacion 55-12 se pregunta sobre la forma erefjplan prevé corregir el problema de
las eficiencias en las redes municipales. El pripaso para su solucién es sefialarlo y no
asumir consumos o derivaciones excesivas que, ad@enponer en riesgo la consecucion
de los objetivos del propio plan hidrolégico, puedmiponer un lastre para otros usos
consuntivos. Corresponde a las entidades resp@ssdéllos sistemas de abastecimiento,
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esencialmente a la Administracion local, su adesuadntenimiento. El que el plan
hidrologico asigne recursos de una forma minimaenefitiente no supone que el exceso
de agua utilizada se limite por si solo, pero sornosscientes del interés que las
Administraciones publicas ponen en esta activiGmh también de destacar los planes de
infraestructura urbana que impulsan las Adminigtraes autonémicas, en particular las de
Castilla y Leén y de Galicia, aunque, como ya seexyaicado antes, existe una fuerte
limitacion presupuestaria para su desarrollo. Ko ttaso, el plan hidrolégico no debe ni
puede asumir y adoptar en sus asignaciones CONnsXoesivos.

6.2.3.2.2. Subapartado 3.3.2. Regadio y usos agrarios

Alegaciones13-1, 38-1, 38-2, 47-2, 47-3, 47-4, 55-13, 57dD4, 664, 66-6, 79-6, 79-7,
79-8, 79-13, 84-19, 85-7, 88-2 y 92-67.

RespuestaSe agradece la informacion aportada con la al@gak3-2que permite una
mejor definicion de la unidad de demanda de la codad<del Carracille. En la version
del plan hidrolégico que se actualiza para presait&€onsejo del Agua“se incluye una
definicion de esta UDA.

La unidad de demanda que incorpora el ambito’@enaunidad, de regantes de las Vegas
de Saldafa, Carrion y Villamoronta, a la que‘se hhaterencia en las alegaciones 38-1 y
38-2, se ha documentado con el codigo DU-2000084suUperficie de esta unidad de

demanda se ha elevado de las 10.3804ha, considezada/version sometida a consulta,

hasta las 11.944 en la nueva version que sepaeddmbbstante, la superficie regada en el
afo 2009 fue, de acuerdo con las estimacionezadak mediante teledeteccion, de tan
solo 9.891 ha. Las necesidadesdidricas netamseal@ado de forma homogénea en toda
la cuenca, atendiendo a la evapotranspiracion eanergn los cultivos en cada comarca
agraria y a la eficiencia en ehusodelsagua. lduceion observada corresponde con la
aplicacion de la eficiencia, objetivo, cuestion edemal para el reparto del agua en

condiciones equitativas. El'que esa eficienciaukeg ser efectiva dependera de que la
zona se involucre én, la necesaria modernizaciénpgeesa; no se puede justificar una

demanda elevada o un incrementa de regulacion owgngo dista de ser eficiente.

Las alegaciones 47-2),47-3\y 47-4 solicitan la ielanion de las UDA correspondientes a
los nuevos regadios de las zonas de Piron (DU B&)0Guijasalbas (DU 2000167) y
Cega (2000168), por haber quedados desestimadammibalses que proporcionarian la
necesaria yregulacion qpara la atencion el suminidgoestas zonas. Ciertamente sin
capacidad deyasignar recursos cumpliendo los iostele garantia el plan hidrolégico no
puede, considerar estas reservas de caudal. Sinrgonbaisto el interés de la
Administracion’ de la comunidad autbnoma castelldeonesa, que ostenta las
competencias mas relevantes en ordenacion detoterriy desarrollo rural, el plan
hidrologico no puede desestimarlas. Como solugemsttoria, en tanto y cuanto se aclara
su viabilidad de una forma solida, se aplaza sarddgi a horizontes futuros (2021 y
2027) para los que esta version del plan hidro®gm debe asignar recursos.
Evidentemente, esta forma de operar no resuelveudstion, que debera plantearse
nuevamente a la hora de revisar este plan hididégites de final del afio 2015.

La alegacion 55-13 plantea la conveniencia de imergar las necesidades hidricas de los
cultivos en el escenario de 2027 a consecuenciasdefectos del cambio climético. Esta
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cuestién ha sido abordada en un trabajo recientenpemlicado (Utset y del Rio, 20%1)
gue concluye estimando que, en promedio, los \&ldeecvapotranspiracion que se vienen
aplicando, aportan un indicador suficientementeistd para disponer de estimaciones de
la evapotranspiracion de los cultivos en el futwo,especial para el periodo 2011-2040.
Ello se basa en que, asociado al asociado al iecrientde temperatura se produce un
incremento de C@que reduce la transpiracion de los cultivos, camegredo los efectos.

Las alegaciones 57-10 y 61-4 vienen a plantearefjygan hidrolégico considera una

eficiencia objetivo que reduce los volimenes arasigin que, en muchas ocasiones,
exista una medida de modernizacion que respaldegantice que, en efecto, la reduccién
de las necesidades brutas se producira. La obs&@mvatanteada es cierta, pero debe
analizarse desde el punto de vista de lo que persty plan hidroldégieo que, en este

aspecto concreto, es establecer las asignacionessgrvas deé recursos. Resulta
dificiimente defendible asignar recursos de una erarineficiente, asumiendo unos

déficits que no son problema de disponibilidad gmmoblema de “baja eficiencia. Esta

cuestion estad perfectamente clara en el TRLA, tamosds principigs. rectores como

cuando explicitamente sefiala que “la Ley no am@laaduso del derecho en la utilizacién

de las aguas ni el desperdicio o mal uso de lamasiscualquiera que fuese el titulo que se
alegare”.

Por otra parte la modernizacion, por masQue seidere conveniente, necesaria y
oportuna, no puede realizarse sin el interés netifidel agricultor, que debe soportar una
parte importante de sus costes. El plan_hidrologmoello, y en especial a la vista de la
actual coyuntura econémica, no puede plantear onwaernizaciones generalizadas, solo
puede, y asi trata de hacer, intentar que no seipean usos ineficientes.

En sentido contrario, la alegacién 66-6 estima ejuglan hidroldgico plantea un objetivo
de eficiencia demasiado modesto, claramente imfesiolos patrones utilizados en
situaciones de escasez. En‘relacion"apesto querBamoar la atencion sobre que el
escenario planteado ya ‘supone. un esfuerzo muyefymata los agricultores. Las
modernizaciones ya«ealizadas evidencian que eanutmte posible obtener eficiencias
como las planteadasyen el plan_hidrolégico, pensbi@én ponen de manifiesto que no
resulta sencillo ir.mas alléd en este objetivo.

El importanté niumero de nuevas transformacionesalll atencion de la alegacion 66-4,
en particular por realizarse en zonas escasamefiadas. La cuestion de las nuevas
transformaciones, que ya ha sido parcialmente ctadaral tratar las alegaciones 47, es
resultado de unapolitica sectorial que, en su maaxie, depende de la Junta de Castilla 'y
Ledn. Conforme a la legislacion espafiola, la malitdel agua esta al servicio de las
estrategias y| planes sectoriales que sobre losintdst usos establezcan las
Administraciones publicas, sin perjuicio de la gestacional y sostenible del recurso que
debe ser aplicada por el MARM. Esa gestion racignsbstenible es lo que se pretende
lograr a través de las asignaciones y reservase|digan en el plan hidroldgico, para lo
gue se tienen en cuenta las restricciones previasca como son el cumplimiento del
Convenio de Albufeira y los regimenes de caudalekgicos.

Un problema especialmente importante es el sefigladtas alegaciones 79-6, 79-7, 84-
19 y 85-7. Se pone de manifiesto que los interesado son capaces de localizar e
identificar con la suficiente facilidad la unidac dlemanda en que se encuentran
implicados. Se considera que se ha hecho un trablejpasiado exhaustivo que,

2 Ver referencias bibliograficas en el capitulo #7alMemoria.
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finalmente, resulta confuso. El problema aqui s&fatambién ha sido apuntado para el
caso de las unidades de demanda urbana.

Atendiendo a esta dificultad, que supone una lciota a la transparencia y, por
consiguiente, a la participacién de los interesatfosiueva version de plan ofrecera un
nuevo listado y unos nuevos mapas con los quepsgaeavanzar en la claridad de esta
informacion. Hay que tener en cuenta que ir a widdale demanda mayores conlleva una
falta de detalle importante en los balances enredcursos y las demandas, y con ello, en
la claridad con que puedan presentarse las asgreacy reservas, cuestion que es uno de
los aspectos basicos del plan hidrolégico.

Se agradecen los datos aportados para el sistdr@atigo en la alegacion 79-8, que son
utilizados en los nuevos ajustes que se presentEnversion para el Gonsejo del Agua del
plan.

Finalmente hay un grupo de alegaciones con enfolgwvesables (79-13) o contrarios al
regadio (88-2, 92-67). Con todo el respeto quenmarecen las distintas opiniones, el plan
hidrolégico se trata de construir atendiendo aréomiisitos que paraellofija el TRLA v,
en particular, el RPH y la IPH. Estas normas obligajue el plan hidrologico contemple
la previsible evolucion de la demanda para este. gqise indudablemente es legitimo y
cumple una funcion socioecondmica relevante entraiegencas

En conclusion, la version del plan que se prestate la consulta publica revisara las
unidades de demanda agraria y su caracterizaci@ntgzaar de ofrecer una informacion
mas clara, transparente y ajustada a las prevsiongras, gue deben ser revisadas a la luz
del actual marco inversor, para que sirva comoybal®s calculos de las asignaciones y
reservas que el plan hidrolégico debe concretar.

6.2.3.2.3. Subapartado 3.3.3. Usos industriales para la praiiiic de energia
Alegaciones37-5, 65-7, 65-16 y 76-36.

Respuestal a alegacién 3745 epina que las figuras 75 yqi& muestran la ubicacién de

las centrales productoras de energia, podrian aggeigen una sola. Cierto, puesto que la
figura 76 en@specialpofrece muy poca informackero dado la importancia del cambio

que afectaria a niumergs de figura, a nimeros de mapsus referencias en el texto vy,

considerando \también |la escasa trascendencia d#i@ajue se solicita, optamos por

dejarlo como esta.

Las alegaciones 65-7, 65-16 y 76-36, aportan dpéma subsanar errores y mejorar la
documentacion de las centrales térmicas de Vel#laio Carrion (Guardo | y 1) y La
Robla "y ll. €on una sintesis de esta informactfue también resulta algo confusa, se
corrige y completa el sistema de informacion Miraynk&as tablas en las que el plan
hidrolégico hace referencia a estos datos (Tabladetalles del anejo 5).

6.2.3.2.4. Subapartado 3.3.4. Otros usos industriales
Alegacion 55-14.

Respuesta Efectivamente, como sugiere la alegacion, paramas las demandas
correspondientes a otros usos industriales se d&@ajado, entre otras fuentes de
informacion, con el inventario de autorizacionevelido.
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6.2.3.2.5. Subapartado 3.3.6. Usos recreativos
Alegaciones43-11, 43-13 y 43-14.

RespuestaAtendiendo a lo expresado en la alegacion 43gLg, se entiende preciso y
oportuno, se incluye la navegacién recreativa dogeisos recreativos, modificacion que
supone su traslado desde el apartado 3.3.7 Naweggcitransporte acuatico, a este
dedicado a los usos recreativos.

La consecucion del buen estado es un objetivo gedet plan hidrolégico que, salvo
excepciones justificadas, debe alcanzarse en tedasasas de agua. Por tanto, no se
considera adecuado establecer objetivos de cahaididulares para los tramos fluviales en
gue se practica la navegacion deportiva, como gdalatalegacion 43-13.

Atendiendo a la alegacion 43-14 se agradece, yneapora endeste apartado de la
Memoria, la identificacion de tramos donde se vigraeticando la‘navegacion deportiva.

6.2.3.2.6. Subapartado 3.3.7. Navegacion y transporte acuatico
Alegaciones39-1, 39-2, 39-3, 39-4, 62-4 y 100-1.

RespuestaAtendiendo a lo indicado en la alegacion 39-1resmnsidera la calificacion
dada al piragliismo recreativo, abordando sudesénen el apartado anterior, dedicado a
usos recreativos. Se ajusta igualmente la redacqgid® no abordaba la cuestién de la
declaracion responsable introducida ennel TRLAnaléis del afio 2009. No obstante, un
planteamiento mas amplio de esta cuestion,iconsolggta en la alegacion, entendemos
que requeriria una modificacion del RDPH, por tsale una regulacion mas general que
la de un plan hidroldgico de cuenca.

Se considera y agradece la‘informacion facilitaota las alegaciones 39-2 y 39-3, que ha
sido utilizada para completar la definicion de toandonde se practica la actividad en una
nueva tabla que se ingorpora enla Memoria del pidrologico, dentro del apartado de
usos recreativos.

No encontramos justificado, salve 'que se aborddiselfio de algun tramo particular por
causas concrétas, que la havegacion recreativactablicionar los principios, defendidos
en este plan hidrolégico, de eontinuidad longitatiy transversal de los cauces. Aunque
compartimos muchas de las propuestas recogidas aadacion 39-4, entendemos que su
desarrollo, en este momento, no es una cuestionitpria para el plan hidrologico. Sin
embargo, puedeniestablecerse otros mecanismosat®m@azion directa con el organismo
de cuenca que deberian definirse por ambas partes.

La alegaecion 62-4 pide que se retiren de la taBlddderminados embalses que no reldnen
las condiciones adecuadas para desarrollar aadiesdde navegacion. El plan hidrolégico
se limita a recoger la relacién acordada por laaldge Gobierno de la CHD el 20 de
octubre de 2008. Ello no significa que el plan dlidigico sea instrumento adecuado para
su modificacién, que puede ser acordada por laaJd@tGobierno cuando se considere
preciso. Abordar esta cuestion en el plan hidraldgupondria que nuevas modificaciones
de esa catalogacion requeririan la revision deh.pRor otra parte, en los listados
facilitados por la Federacion de Piraguismo, estmdaves quedan identificados, en contra
de lo indicado, como zonas de interés para laipgadel piragtismo en la modalidad de
aguas tranquilas.

Por altimo, en relacién a lo expuesto en la aleégadi00-1, se pide que el plan hidrolégico
considere la posibilidad de incorporar en la deci&n responsable para la practica de la
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navegacion deportiva, determinados requisitos giteregeneralizaciones. La cuestion es
de interés, en especial cuando estas practicasupaéelctar a las comunidades que habitan
los tramos afectados. A este respecto la CHD despgermodelos en los que documentar la
declaracién responsable pertinente, publicados @adina web del organismo de cuenca.
Entendemos excesivo recurrir al plan hidrologicaapanodificar estos formularios,
cuestién que puede tratarse directamente con ehimmo de cuenca sin necesidad de
mayor formalizacion normativa.

6.2.3.2.7. Subapartado 3.3.8. Resumen de demandas consuntivas
Alegaciones37-6, 66-5 y 85-8.

RespuestaSe atiende favorablemente la mejora de redactiticitada en la alegacion 37-
6, que afecta al final del segundo parrafo de agsaetado.

La justificacion de las variaciones en la demarstdicitadasen, la ‘alegacion 66-5, se
presenta en los apartados anteriores para caddifesenciado. Aqui, nes limitamos a
resumir los valores globales para el ambito det pidroldgico, entendiendo que no cabe
insistir en datos y consideraciones ya expuestas.

La alegacion 85-8 viene a solicitar un mayor cuidat la expesicion final de datos,
tratando de evitar posibles interpretaciones eqaidas. Evidentemente, con la
incorporacion de la actualizacion de los datosadedemandas, todos los calculos de este
resumen deben ser actualizados y se{procurardralsauna explicacion mas clara que
pueda evitar interpretaciones erroneas.

6.2.3.3. Apartado 3.4. Presiones
6.2.3.3.1. Subapartado 3.4.1. Presiones sobre las masas de superficial

Alegacion 92-68.

RespuestaTotalmente, de acuerdo. Se debe avanzar en aliesie la contaminacion
difusa para localizar ‘inequivocamente sus fuenttslldndo las zonas especialmente
generadorasdel problema. Es una cuestion presameestras preocupaciones, que esta
siendo inicialmente abordaday que esperamos ceaapafrecer resultados concretos cara
a la revisionidel plan hidrologico.

6.2.3.3.2. Subapartado 3.4.2. Presiones sobre las masas de suhterranea
Alegaciones37-7, 55-15, 55-17, 55-18 y 55-19.

Respuesta.a alegacion 37-7 sefiala una aparente discregpandios datos ofrecidos sobre
la contaminacion difusa. Aunque los datos ofrecidockiyen algun error que se subsana
en la nueva version de la Memoria, debe consideigus la Tabla 73 Unicamente ofrece
datos de cargas en agricultura, para obtener fakesoque se citan en el apartado 3.4.1.2 es
preciso afiadir a las anteriores las cargas dehitlaganaderia, que aparecen detalladas en
la Tabla 74. En todo caso, se corrige algun erteaado y se mejora la redaccion para no
llevar a interpretaciones erréneas.

Se atiende favorablemente la sugerencia recogida alegacion 55-15, reemplazando la
expresion “estado cualitativo” que aparece en @naa206 de la Memoria, por la que
consideramos mas precisa y correcta de “estadaapiim
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Sin negar que las fuentes de contaminacion pustfa@ladas en las alegaciones 55-17 y
55-18 puedan provocar un deterioro del agua suintear; en esta version del plan
hidrolégico no se han considerado significativaampoco se trata de fuentes de
contaminacion explicitamente sefialadas en el ajma82.3.2. de la IPH, que detalla los
requisitos con que debe abordarse esta cuestiperdfsos que en futuras revisiones del
plan hidroldgico, cuando se alcance un conocimiems detallado de la cuenca y de sus
problemas que el que ahora se ofrece, pueda \sdoehefecto de las presiones sefialadas
en la alegacion sobre el agua subterranea de ssmae las sufren.

En atencion a lo solicitado en la alegacion 554@,trata de mejorar y hacer mas
explicativo el apartado 3.4.2.3. de la Memoria,ickdb al efecto de las presiones por
extraccion de agua subterranea.

6.2.4. Capitulo 4. Prioridades de uso vy asignacion dersesu
6.2.4.1. Apartado 4.2. Definicién de usos

Alegaciones65-8 y 69-3.

RespuestaConsiderando lo expuesto en estas alegaciongsiigndo en cuenta también
toda la discusion desarrollada sobre este asuntagespuesta a‘las alegaciones al
documento de Normativa (ver discusion al® articulb éh, el apartado 6.1.4 de este
documento), se corrige la redaccion ofrecida esléanoria Inicialmente presentada para
hacerla coherente con la redaccion consolidadddmeamento de Normativa.

6.2.4.2. Apartado 4.4. Prioridades de uso
Alegaciones43-12, 47-5 y 65<9.

RespuestaEn atencion y respuesta a estasalegacionagjalque ha ocurrido en el caso
anterior referido a la definicion deyusos, debesttsm presente la discusion sobre estas y
otras alegaciones que se ha realizade para trateortsolidar el documento de Normativa
(ver discusion al articulo 36 enrel,apartado 6dedeste documento). Con todo ello, se
ajusta la redaecién, de la Memoria con lo concretpdm la Normativa, que lleva a
mantener elforden de\prioridad que se adoptd coersion del plan hidrologico de la
cuenca del Duero aprobado en 1998.

6.2.4.3. Apartado 4.5. Caudales ecolégicos

Alegaciones15-1, 36-1, 49-4, 49-15, 49-16, 49-17, 49-1818949-20, 49-21, 49-22, 51-
6, 51-7, 52-11, 65-10, 65-11, 65-12, 65-13, 65645, 68-1, 76-20, 80-2, , 82-1, 100-2,
100-3 y 100-4.

RespuestaEl tema de los caudales ecoldgicos es uno dguesha suscitado mas interés
en la discusion de este plan hidrolégico. La caastya ha sido analizada en las
alegaciones presentadas a la seccién primera pidllcacuarto de la Normativa, lo que ha
dado lugar a la introduccién de determinados casnéioel texto articulado considerando
gue asi se establece una mejor propuesta. Evidentense debe adecuar la redaccion de
la Memoria a lo que se consolida en la Normativglda hidroldgico.

Adicionalmente a lo ya comentado, diversas alegasidratan aspectos que entendemos
deben quedar clarificados singularmente en la Miend®l plan, y que pasan a analizarse
seguidamente.
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La alegacion 15-1, todas las del escrito 49, |1& y1ka 82-1, vienen a identificar distintas
limitaciones metodolégicas en los calculos realizag que llevan a la determinacién de
los caudales que se proponen. Se alega, por ejel@8edl6) que los métodos
hidrobiolégicos han sido aplicados en un insufigenimero de tramos. Ciertamente se
han aplicado en menos de los que preve la IPHti6nefebida a que cuando esos trabajos
fueron contratados se considerd que la cuencaukiolienia menos de la mitad de masas
de agua superficial de las que ahora se considé&sio. se soluciond parcialmente
incrementando el nimero de tramos previstos penoaailse reconoce que sSon escasos.
Por ello, la CHD esta tratando de abordar estudbmsplementarios que incrementen el
namero de secciones estudiadas. Los resultados ggesentados en cuanto estén
disponibles, pero nos tememos que no podran seidswados en esta primera version del
plan.

Otro planteamiento muy criticado es el haber caradb el umbral mas/bajo (50% del
HPU) de la horquilla que permite la IPH para deteamel caudal ecolégico. Estaieuestion
es especialmente reclamada en las alegaciones, 48157, 52-21, 100-2 y 100-3 que
vienen a proponer distintos mecanismos y proceditmgepara la revision de,los regimenes
de caudales ecoldgicos propuestos al alza. Entesglehpunto de vista expresado en las
alegaciones, pero no deseamos proponer unos.rezsmgue, por su dificultad de
implantacion, terminen siendo de imposibledaplieGaciAhoragbién, creemos que la
propuesta puede ser parcialmente atendida en 194sndea agua situadas en cabeceras, en
las que pueden proponerse regimenes algo mas esesadalterar ni comprometer los
actuales usos del agua. Estas modificaCiones, dagadla aplicacion del Q25 en lugar del
Qbas, se refieren a masas de agua de la categor@nsideradas en la denominada
“Situacién 3. Resto de masas de agua .de'la categmi. Como resultado de esta
correccion se modifica la Tabla 80 de la Memoriggnsecuentemente, la incluida en el
correspondiente anexo de ladNormativa.

En contraste con lo explicado ‘en‘el parrafo antetioalegacion 68-1 considera que los

nuevos caudales ecolégicos suponen un fuerte iectenrespecto a los hasta ahora
considerados. Esto«lertamente no es asi, aunqaky@m caso singular, donde no estaban
claramente definidos ‘mas alla derdeterminados cmmdidos en las concesiones, pueda
parecerlo. El procedimiento de determinacion ekt cy con las incertidumbres propias

de este tipo de evaluaciones; arrojan el resuljaéaarrojan.

Una critica reiterada es|la falta de estudio y conento de la fauna piscicola como claro
requisito para la_determinacion de los caudaleogimms. Este aspecto es sefalado en
alegaciones.como 15-1, 49-4 y 49-19. No vamos & dgui que tenemos un conocimiento
perfectosde |a ictiofauna de nuestra cuenca y denmcesidades de habitat, pero si
queremos sefialar que para el desarrollo de logjtbealizados se dispuso de gran
cantidad ‘desinformacion, tanto propia de la CHD coaportada por la DG del Medio
Natural de la JCyL. En todo caso, también debeidersse que actualmente se estan
realizando censos piscicolas en la cuenca y qumdiisadores de estado calculados con
ictiofauna estan, para nuestra cuenca, en avarestddo de desarrollo. Esperamos que
estos avances, que quiza no han podido ser totnagmovechados por el momento,
constituyan una buena referencia para las futendasiones y adaptaciones del régimen de
caudales ecoldgicos.

Otras alegaciones abordan el tratamiento de masgqslazes, ya sea por encontrarse en
situaciones hidrologicamente alteradas (alegac#20}, por discurrir a través de zonas
protegidas (alegaciones 49-18, 65-13) o por refed cauces concretos de especial interés
para el alegante (36-1y 65-7).
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Las dos ultimas alegaciones (36-1 y 65-7) se mfierlos rios Camesa y Hornija, para los
gue, como entendemos que no puede ser de otro raplitamos el régimen general de
calculo previsto en la IPH y desarrollado en ehpla

La cuestion de las zonas protegidas, enfocada imtd perspectiva desde las dos
alegaciones mencionadas, se ha tratado de resmmela aplicacion directa del articulo
18.4 del RPH. No entramos aqui a valorar si laaregtablecida reglamentariamente es o
no suficiente o exagerada.

Como sefiala la alegacion 49-20, existen criteri@sos y también herramientas de
software a proposito para determinar si una masaagiéa esta o0 no alterada
hidrolégicamente. Nosotros hemos procurado limesta diferenciacion en todo lo que ha
sido posible, quedandonos Uunicamente con los caassclaros. En estos 'easos no se han
aplicado calculos por entender que su identificacgsulta obvia.

La alegacion 49-21 plantea dudas sobre la aplinatadla a las curvas,HPU/caudal cuando
no se identifica claramente un maximo o un pumgudar. €ompartimos esa duda, pero
por el momento es la mejor interpretacion que seddido realizar aprovechando la

informacion disponible; por ello, como también sugila alegacion 49-22, se estan ya
iniciando estudios complementarios y campafias giéreénto que habran de redundar en
una mejor definicion de los regimenes de caudatie®@cos en. futuras revisiones del

plan hidrolégico. El desarrollo de estos estudass,como la intensidad de los mismos,
esta sujeto a las actuales restricciones pres@iasst sin embargo, ya estan siendo
iniciados.

Las alegaciones 51-7 y 100-4, abordan'la cuesidnt@s componentes del régimen de
caudales ecologicos que, en _esta version del “pldrolégico, hemos considerado
prematuro incorporar: caudales maximos, caudalescréeida, tasas de cambio...
Entendemos que estos componentes, y quiza otropormntes especiales como pueden
ser regimenes de estiaje.severos son precisosirgardar mantener y alcanzar el buen
estado de los ecosistemas. Sin embargo, y aunqiisg®e de algunos datos al respecto
recogidos en el Angjo n° 4 a la Memeria, entendegquassu inclusion puede dificultar la
primera implantacion de los regimenes ordinariosalelales minimos que presenta esta
version del plany'que, ademas, por la trascenden® pueden tener en los usos actuales,
requieren um soporte técnico mas consolidado. Bsp®E que puedan incluirse, aunque
sea en un primer avance, en la primera revisiompldel hidrolégico que deberd adoptarse
antes de final del afio 2015.

Laalegacion 76-20rdiscute la interpretacion quedaea los regimenes de caudales
ecologices. A nuestro entender la cuestion esta e€a nuestro ordenamiento y no caben
mas caonsideraciones al respecto.

La alegacion 80-2 no considera oportuno denomisadaudales ecoldgicos cuando

ciertamente son unos simples caudales minimos. ¢&station también esta clara en

nuestra normativa que utiliza la denominacion degitnen de caudales ecolégicos”, a

veces también aparece como “caudales ambient@lessideramos que no es este un buen
momento para entrar a discutir su denominaciongfpory para evitar posibles errores de

interpretacion mantenemos la expresion de “regimeleecaudales ecologicos” utilizada

en los articulos 42 y 59 del TRLA, en el articuBdel RPH y en el extenso apartado 3.4
de la IPH.

Respecto a quien debe asumir los impactos econéndeolas nuevas restricciones,
cuestion planteada en diversas alegaciones y, ditybar, en la 65-10 y 65-12, nos
remitimos a la explicaciéon dada en la respuestasaalegaciones a los articulos de la
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Normativa (Capitulo cuarto, seccién primera) er @sismo documento. Debe entenderse
gue los planteamientos que realiza el plan hidiotbgobre la implantacion efectiva de

estos regimenes, se hacen desde esa interpretitiomarco normativo. Evidentemente,

todas estas consideraciones estan sujetas a lermgge momento, si ha lugar, puedan
determinar los tribunales de justicia. Considerames puede ser de interés incorporar en
la Memoria del plan estos planteamientos.

La alegacidon 65-11 considera inadecuado el plazitainte establecido para la adecuacion
de los 6rganos de desagtie de las presas gueaetuda situacion, no pueden evacuar los
regimenes de caudales ecoldgicos. La cuestion éantia sido analizada en la discusion
del documento de Normativa, adaptando una mejarcgol que, evidentemente, debera
ser coherente con la exposicion que se ofrezca Blemoria.

Consideramos aceptable lo solicitado en la alega@$614, sobre ellembalse de Ricobayo,
ya que se trata de un sistema encadenado de embatsel que ho se’ han,catalogado
masas de agua de la categoria rio en situaciomahaRor otra,parte,’este embalse esta
claramente implicado en la satisfaccion de losmegies/exigidos,por el Convenio de
Albufeira, y no parece oportuno plantear, desdelah| hidrologico\de ‘cuenca, otras
exigencias que puedan comprometer los mencionag@snenes que para el tramo
internacional estan fijados en el Convenio hispzougues.

6.2.4.4. Apartado 4.6. Otras restricciones

Alegacion 9-1.

Respuesta La propuesta planteada en esta alégacion, ajupriori consideramos
absolutamente inviable a la vista de los resultaofoscidos por los balances que se
muestran en este plan hidrol@gico, no corresponeesg valore en el plan hidrologico de
cuenca. Conforme al articulen45 del"TRLA, la pr@nsy las condiciones de las
transferencias de reclrses, hidricos entre ambitwstoriales de distintos planes
hidrolégicos de cuenca, es uno de les contenidmgdes al Plan Hidrolégico Nacional,
cuya modificacion deberé.seraprobada por leyumen su caso implicaria la adaptacion
del plan hidrologiee.de cuenca.

6.2.4.4.1. Subapartado 4.6.1. Convenio de Albufeira
Alegacion 65-15.

RespuestaSe cansidera pertinente lo sefialado en la al@gapor ello, al igual que se ha
hechocon el articulo correspondiente de la Noraasie corrige la redaccion inicialmente
ofrecida, eliminando la ultima frase del parrafeypo a la reproduccion del apartado 4 del
articulo 3 del protocolo adicional al Convenio deWeira.

6.2.4.5.Apartado 4.7. Sistemas de explotacion
Alegaciones57-1, 57-2, 57-3, 57-4, 80-7, y 80-10.

RespuestaEl respuesta a la alegacion 57-1 se debe coasidae el plan hidrolégico no
debe plantear hipdtesis sobre las posibles utibnas del agua, en teoria discutidas antes
de su consolidacion, sino establecer unas asigmegide recursos para el afio 2015 que
correspondan con los programas de medidas queaetnwan a desarrollarse. El plan
hidrologico debe y pretende ser un documento tealigue orienta las acciones al
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cumplimiento de objetivos, pero no dispone de uagacblanca presupuestaria para
incorporar medidas. Es preciso que las Administrees publicas con competencias en la
materia adopten los compromisos de inversion gooredientes, sin que el plan sea un
instrumento para obligar a ello. Por otra parts, n@edidas recogidas en plan deben
priorizar la consecuciéon de los objetivos ambia®alpara los que la UE exige

cumplimientos, que en caso de no satisfacerlos epugelivarse en el inicio de

procedimientos de sancion.

Ciertamente, como sefiala la alegaciéon 57-2, yneralcon lo expuesto en la respuesta a la
alegacion anterior, el plan trata de enfocar lasoaes hacia el ahorro y el incremento de
la eficiencia en el uso del agua, como no pueddesetro modo por el propio enfoque que
a esta cuestion hace el TRLA, y porque, parece ldgigo, evidenciar.que se realiza un
uso eficiente antes de plantear nuevos elementosegdelaciond cuya \necesidad y
oportunidad debe quedar plenamente evidenciada Ipacar posible y justificar el
deterioro adicional de las masas de agua.

Atendiendo a lo planteado en las alegaciones 5753-%,/debe considerarse que no es
viable mantener en el tiempo el actual régimen xj@ogacion de las masas de agua
subterranea, en especial de aquellas que se ermuent .mal estado cuantitativo por
extracciones continuadas superiores a su recardants case es que se han consumido
unas reservas aprovechables una sola vez y que yastan disponibles para el futuro.
Tratamos en el plan de ir adoptando medidas ddogegue paulatinamente vayan
cambiando esta tendencia, cuestion que si no Selale forma planificada, surgira de
forma no planificada conforme los usuaries,vayaandbhando sus explotaciones cada
vez mas costosas. Entendemos que propuestasidgaréealos acuiferos o de sustitucion
de la fuente de suministro para.atender con' agoerfstial los regadios que actualmente
se atienden con agua subterfanea, sefialan un camémesante, que también requiere
inversiones y un agente gue,se comprometa a imfadsahgente que, en el contexto
econdémico que atravesamos, ne/Somos capaces deigderron claridad. En todo caso,
los sistemas de expletacionincorporan algunasoaesi de este tipo a propuesta de la
JCyL.

La alegacion 80-Z llamaia atencion sobre el hetshque los incrementos de demanda han
de ser cohergntes caon, la‘disponibilidad hidricée Es precisamente el enfoque con que se
plantean las asignaciones de acuerdo al apartati &8rticulo 21 del TRLA, donde se
indica que se estableceran las asignaciones ywassgrse identificaran aquellas que no
pueden ser atendidas con los recursos disponiblés gropia demarcacion. Ciertamente,
cuando se den estos casos, las autoridades comgseterrespondientes, pueden impulsar,
si 0 eonsideran, necesario y pueden justificarltdlamente atendiendo a los requisitos
fijados'en este/plan hidrolégico, infraestructudagegulacion que permitan incrementar el
recurso disponible. La inclusion en el plan hidgidd de estas infraestructuras requerira
identificar su correspondiente compromiso o enfodedinanciacién, y en ningln caso
debe considerarse como un aseguramiento de slidaabi

Por altimo, en respuesta a la alegacion 80-10, dabdar claro que el plan hidroldgico de

cuenca no puede entrar a valorar trasvases deeafpgacuencas. Cuestion que, como ya
se ha comentado al valorar la alegacion 9-1 altagar4.6, corresponde al Plan

Hidrologico Nacional. Si los trasvases a que siemn@ia alegacion se producen dentro del
ambito de este plan hidrologico, como algunos ystemxtes y que se reflejan en la

definicion de los sistemas de explotacion, habrraténder los requisitos de proteccion
que se establecen en el documento de Normativateglan hidrologico.
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En sintesis, para la configuracion de los sistemeasxplotacion al afio 2015, se incorporan
aguellas medidas que aparecen detalladas en eapragle medidas y para las que existen
unos compromisos de financiacion identificados. lgag no se encuentran en esta
situacion se descartan o se desplazan a horiziontess, al objeto de estimar los posibles
balances en esos escenarios, requeridos entre cutestiones para poder calcular los
objetivos ambientales futuros, sin que ello impdig@mpromiso alguno.

Para evitar posibles interpretaciones equivocaiag)ejora levemente la redaccion de este
apartado en la Memoria, insistiendo en explicdin@idad de la definicion de los sistemas
de explotacion.

6.2.4.5.1. Subapartado 4.7.3. Sistema de explotacion Orbigo
Alegaciones57-7, 79-15, 84-6, 85-9 y 85-11.

RespuestaEn respuesta a las alegaciones 57-7, 79-15, 88%-9, se Insiste en que el
plan hidrolégico podr4 y debera incorporar nueviesnentos en‘la definicion de este
sistema de explotacion cuando exista una conclusibrrespecto suficientemente
documentada. Es decir, es preciso saber cual peofaiesta concreta, si resulta viable
ambientalmente, cuanto cuesta, quién paga y<eraqualidades se’prevé desarrollar la
inversion. Hoy por hoy, no disponemos de gsta in&mion;, pero sabemos que se estan
realizando estudios técnicos al respecto. Si esstsdios permiten que se adopte una
decision, y la decision se adopta por la,autoriciatespondiente, serd preciso revisar el
plan hidrolégico para su incorporacion, cuestioa, gunawvez que la primera version quede
aprobada, puede realizarse con relativa senclezcualquier caso, el plan debera ser
revisado antes de finalizar el afl@'2015.

La alegacion 85-11 entendemos que queda perfectaratandida con las asignaciones y
reservas que se establecen en esté plan hidrol@gisstion que en todo caso, no afecta a
la definicion del sistema de explotacion.

En conclusion, se mantieneda definicién de estiersia de explotacion como esta recogida
en la versioén inicial, actualizando aguellos dafos ha sido posible mejorar.

6.2.4.5.2. Subapartado 4.7.4. Sistema de explotacion Esla
Alegaciones84-8 y 84-9.

RespuestaSenatiende la alegacion 84-8 con la inclusiondégelominado Paramo Bajo de
Ledn y<Zamora en este sistema de explotacion. idlaequiere modificacion alguna
respect@a la version inicial, en la que ya estab@lanteado.

La alegacién 84-9 entendemos que queda perfectaraéenidida con las asignaciones y
reservas que se establecen en este plan hidrolpgiacel sistema de explotacion del Esla.
Cuestion que en todo caso, no afecta a la defmidab sistema de explotacion, tal y como
esta planteado.

6.2.4.5.3. Subapartado 4.7.5. Sistema de explotaciéon Carrion
Alegaciones57-8, 83-2 y 84-7.

RespuestaEn respuesta a la alegacion 57-8 solo podemds giee el plan hidroldgico
debera incorporar las mencionadas soluciones artacsaan conocidas. Es decir, una vez
gue se conozca su viabilidad ambiental y se seppélse trata, cuanto cuesta, quién paga

Péagina 200 Plan hidroldgico de la parte espafiola demarcacion hidrogréafica del Duero



| ANALISIS DE ALEGACIONES PRESENTADAS DURANTE LA CONSLTA PUBLICADEL PHD |

y en que anualidades se prevé desarrollar la iliverta alegacion 84-7 insiste en la
misma cuestion. Sabido es que, igual que ocures gistema del Orbigo, se estan llevando
a cabo unos trabajos que investigan la posibild&adhcrementar el recurso disponible en
este sistema de explotacion. Hace falta que de wabajos se derive una decision
perfectamente definida que el plan hidrolégico d&kbacorporar. Entendemos en todo
caso que esa cuestion no puede estar materiabrdels de final de 2015, por consiguiente
no afectaria a la configuracion del sistema deatapion en el escenario de 2015.

En consecuencia, se mantiene en el esquema dsigietea de explotacion la entrada de
recursos a traveés de la conexién con el vecinerssidel Esla.

La configuracién al horizonte de 2027, planteadéaeaiegacion 83-2, no es objeto de esta
version del plan hidrolégico. Por tanto, el disajie se establecegconyla finalidad de
atender los requisitos que plantea el RPH y la Ipaia valorar les efectos del cambio

climatico y para calcular los objetivos ambientatestiene el caracter vinculante que tiene
la configuracion para el escenario de 2015.

6.2.4.5.4. Subapartado 4.7.10. Sistema de explotacion CegantacAdaja
Alegaciones57-5, 84-10, 88-1 y 88-14.

Respuestalas alegaciones 57-5 y 84-10 consideran que bendéefinir soluciones
concretas para incrementar la regulacion y, can ellrecurso disponible, en este sistema.
Parece evidente que los estudios de regulacioreque momento se llevaron a cabo no
han ofrecido una solucion clara y significativa gmeeda incorporarse en el plan
hidrologico. En particular, a la vista de las dHsndeclaraciones de impacto ambiental
negativas para determinados embalses que estahsiderados en el borrador de este plan
hidrolégico y que ahora deben ser desestimados.

La alegacion 88-1 llamalasatencion sobre 1o guesiciera excesivas pretensiones de riego.
En la configuracién del sistema seiincorporan, comg@uede ser de otro modo, aquellas
transformaciones para las/ que las»Administracioo@spetentes muestran un claro

compromiso. Luego vendra el céleulo de asignaciones vera si es posible o no su

atencion, peraofo podemos dejar de considerarles@mfiguracion del sistema.

Los embalses sefialados enla alegacion 88-14 Ao astorporados en el horizonte de
2015, sino en,otros futuros para los que el planoldgico no establece asignaciones. Se
consideran aquellos gue no han sido desestimadosalgdn procedimiento oficial,
evidentemente eneste caso de desestimacion senéracuGuijasalbas, Carbonero y otros,
gue deben sersuprimidos de la configuracion dedisia.

En conclusion, se ajusta la definicion del sistesteando los nuevos embalses que han
sido formalmente descartados y actualizando lasaddas que los responsables de la
politica de regadios consideran necesario mantener.

6.2.4.5.5. Subapartado 4.7.12. Sistema de explotacion Tormes

Alegacion 57-6.

RespuestaSe atiende la propuesta recogida en la aleg&adéd, entendiendo que puede

resultar viable y favorece el buscado cambio dedeecia en los acuiferos mas

presionados. Esta modificacion del esquema de aoidul afecta también al sistema del

Bajo Duero, en el que se registran importantesaegimnes de agua subterranea que
superan a los recursos disponibles.
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6.2.4.6. Apartado 4.8. Esquemas de simulacion
Alegaciones55-20, 55-21 y 55-22.

RespuestaNo compartimos la apreciacion realizada en es&gaciones (en especial 55-
20) sobre la no consideracion de los acuiferoosresquemas de simulacién. Esta es la
primera version del plan hidrolégico de cuencaligtro que los considera de una forma
directa y explicita. Entre otras razones, la sé#&cde las herramientas de simulaciéon
AQUATOOL para realizar este trabajo se ha fundaadmten sus capacidades para
incorporar el balance de los acuiferos en los esgsale simulacion.

También debe tenerse en cuenta que la simulaciéfugte subterraneo es bastante mas
compleja que la simulacion de los flujos superfeday que todavia‘adolecemos,de ciertas
dificultades en la informacion y en el conocimied®la cueneasgue no nos han permitido
ir mas alla. En cualquier caso, los trabajos daadizacion y mejora,deles modelos son
continuos; esperamos poder seguir contando coagdogos especializados que nos han
permitido avanzar en esta linea, que consideraratiat@gica para ofrecer un soélido

soporte al plan hidrolégico de cuenca.

Compartimos el interés por el uso conjunto (desta@n las alegaciones 55-21 y 55-22),
pero también hemos de considerar el mal estada@sejencuentran muchas de las masas
de agua subterrdnea de la cuenca por{sufueriteacifin. En cualquier caso, los modelos
gue se van consolidando trabajan con la perspedt\@ue sean capaces de valorar el uso
conjunto de una manera mas precisa que la actual.

A la vista de estas alegacioneés, se tratara derandp redaccion de este apartado de la
Memoria, al objeto de resaltar laselevancia quesieramos que deben tener estas
herramientas.

6.2.4.7. Apartado 4.9. Balances
Alegaciones51-8, 55-23 y 76-11.

Respuestal as alegaciones plantean probleméaticas genedaldes balances. En primer
lugar, la 51-8 y'las76-11, sefialan que con la ingi@s de restricciones ambientales,
especialmente los regimenes de caudales ecologises,merma la produccién
hidroeléctrica y se pierde parte de su funciondlidho negamos que en algun caso pueda
ser asi, per@ también pueden darse algunos casagieerel mantenimiento de unos
determinados desembalses favorezca la produccittod® caso, en la cuenca del Duero,
no se han identificado afecciones especialmenteegrd éngase en cuenta que la mayor
parte de la produccidon se genera en régimen ordinan aguas reguladas por los propios
productores en instalaciones poco o0 nada afectpdiaga imposicion del régimen de
caudales ecoldgicos. En cualquier caso, las casasmsno determinan las normas, y existe
una restriccion legal, aprobada en el Parlameni® egtablece este mecanismo.

La alegacion 55-23 llama la atencion sobre la reidac de suministro con agua
subterranea que ofrecen los balances, manteniendelevado nivel de garantia. La
cuestion es debida a que se pretende cambiarndsneias actuales que conducen y han
llevado a la sobreexplotacion de algunos acuifepos; tanto, se pretende reducir la
extraccion de agua subterranea. La garantia eadelgaorque aunque en varias masas de

Péagina 202 Plan hidroldgico de la parte espafiola demarcacion hidrogréafica del Duero



ANALISIS DE ALEGACIONES PRESENTADAS DURANTE LA CONS.TA PUBLICA DEL PHD |

agua subterranea, la extraccion supera los recuegaten reservas utilizables una sola
vez que se estan aprovechando y garantizan el stimirEso si, desde niveles cada vez
mas profundos y con costes cada vez mas elevados.

Con todo ello, y vista también la convenienciardmiporar los balances para un escenario
al horizonte de 2021, se mejora levemente la reédlacofrecida inicialmente en este
apartado de la Memoria.

6.2.4.7.1. Subapartado 4.9.10. Sistema de explotacion CegankaeAdaja
Alegaciones56-4 y 94-10.

RespuestaA la vista de los resultados ofrecidos por losvaos balances se concretan las
demandas que pueden ser objeto de asignacion. &fayocrementos de demanda
requeririan la adopcion previa de otras solucialeegegulacion que hey ndo conecemos. En
todo caso, como ya se ha repetido en otros apartieste_informe, las demandas deben
contemplarse en el marco de alcanzar una mininczemdia, no debiendo considerar la
consolidacion de demandas que conlleven un excesivalel agua.

6.2.4.7.2. Subapartado 4.9.14. Sistema de explotacion unictadmrte espafiola de la
demarcacion

Alegacion 66-3.

RespuestakEn respuesta a la alegacion 66-3, yaeon indepmiaale que se pueda o0 no
considerar que el plan hidroldgieo, de la parte @slsade la demarcacion del Duero
interfiere con intereses portugueses, el documeridencia que la propuesta que se
realiza respeta el marco acerdado entre Espanatygabpara establecer la planificacion
hidrologica, en especial, atendiendo a los regisee caudales establecidos en el
Convenio de Albufeira, como se,evidencia en estartago 4.9.14 de la Memoria.
Apartado que se actualiza, en la version que septara al Consejo del Agua, conforme a
los resultados de los balances finalmente estaldean el plan hidrologico de la parte
espafiola de lasdemarcacion. Ademas, para evitdgquieatipo de duda al respecto, se
tratard de reforzar “la explicacion ofrecida, inelngo también algunos elementos
adicionales 'que permitan comprobar el grado deteajakanzado con el modelo de
simulacion sSimplificado, utilizado para estos clBisu Considérese que, aunque lo
llamemos “modelo._simplificado”, resulta de enornmmplejidad, puesto que simula en
reparto del @agua en toda la cuenca espafola debDcen sus aportaciones, demandas,
infraestructuras, retornos, acuiferos, etc.

6.2.4.8. Apartado 4.10. Asignacion de recursos
Alegaciones8-1, 8-2, 8-3, 47-6, 56-1, 65-16, 73-1, 79-141336-4 y 99-2.

RespuestaEn primer lugar, como muy bien sefiala la alegadif-6, resulta evidente que
la version de plan hidrolégico que se someta armé de Consejo del Agua debe ofrecer
un nuevo calculo actualizado de las asignacionessgrvas, en funcién de los cambios
introducidos en el propio plan sobre la estimadénas demandas y la actualizacién del
programa de medidas. A la vista de los resultadesadrezcan estos nuevos calculos, se
podran analizar con detalle algunas de las restafgaciones presentadas.
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Como se vera, la version final del plan hidrolégrealuce el global de asignaciones
previstas en la version inicial, en atencion a dgterminados crecimientos de la demanda
guedan aplazados o desestimados como consecuentaacdntraccion del programa de
medidas que se espera completar antes de 201% fecka vez mas proxima. En este
sentido, respondiendo en particular al problemapjaetea la alegacion 96-4, se asignan
recursos para aquellas demandas que se puederera@ndpliendo los criterios de
garantia, cuando éstos no se cumplen no se reaigmaacion. Este proceso se lleva a cabo
con las Autoridades competentes en la materiagiggradas iteraciones, hasta llegar a la
propuesta final que se incluye en el plan, y enqle evidentemente, no figuran
asignaciones que de acuerdo a los resultados dbseen los calculos, no puedan ser
atendidas.

En respuesta a la alegacion 79-14, debe tenersaesma que, frutoddel nuevo célculo se
actualizaran los resultados finales. Esos resudtagioe todavia n@ podemos adelantar en
este momento, se trataran de exponer con la méolemialad y objetividad, tratando de
evitar que su lectura dé lugar a posibles inteapiehes sesgadasy,erroneas.

Con el nuevo calculo se tratara de que quedenidsng subsanadas\las ‘dificultades que
sefalan las alegaciones 8-1, 8-2, 8-3, 56-1, 739942, referentes a demandas de
abastecimiento en las provincias de Segoviag Valildy Orensed En todo caso, la
asignacion no se realiza para cada captacién Vi Sino para las correspondientes
unidades de demanda en que se agrupan las demaddaduales. Lo mismo puede
decirse en referencia al trasvase Cea-Carrion)as@ian la alegacion 83-1, o a la unidad
de demanda de las centrales térmicas de Guartlo éry\Velilla de Carrion, conforme a la
informacion ofrecida en la alegacion 65-16.

6.2.4.9. Apartado 4.11. Reservas
Alegaciones51-18, 56-5y:65-16.

RespuestaA la vistade la observacion que realiza la atéga51-18, se recuerda que las
reservas establecidas\en el plan, hidroldgico seasph exclusivamente para el destino
concreto y el plaze,maximo fijado en el propio phadroldgico (articulo 20 del RPH), y
que deberan’ quedar inscritas en el Registro de sAdeala CHD. En consecuencia, las
reservas no pueden ser genéricas para un deteonmusado actividad, sino que deben
concretarse para los particulares aprovechamientpge se refieren. Por ello, y a la vista
de Ja planificacion €nergética indicativa, no halosiposible identificar otros
apfovechamientos que los concretamente propuegioslap comparfias generadoras
mediante ¢l inicio del tramite de las correspon@igigoncesiones.

Abundando en la cuestion, el PANER (Plan de Actagional de Energias Renovables)
incorpora entre sus medidas las de desarrollo cieades de bombeo. Esta cuestion, en la
cuenca espafiola del Duero, no ha sido de momeritoiddeo precisada en posibles
actuaciones concretas. En todo caso, las nuevabiligesles que se puedan plantear
deberan estudiarse individualmente y, por su carasb consuntivo, quizd puedan
abordarse sin comprometer otros usos. En todo easma cuestion que actualmente esta
absolutamente indefinida.

A la hora de plantear la propuesta final de lagries se atendera a las observaciones
planteadas en las alegaciones 56-5 y 65-16, eimda e lo ya expuesto en el epigrafe

anterior referido a las asignaciones. Téngase emtau adicionalmente, que aquellos

aprovechamientos que ya cuentan con concesionbendigurar en las reservas.
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6.2.5. Capitulo 5. Identificacién y mapas de las zonasagiidas
6.2.5.1. Apartado 5.1. Introduccion

Alegaciones45-1, 89-6, 92-62 y 95-4.

Respuestala alegacion 45-1 aporta una cobertura identificaaquellos espacios de la
cuenca espafola del Duero de interés por su gesitlad. Estos espacios, identificados
por su interés geoldgico, carecen formalmente de figura normativa de proteccion.
Tampoco se incluyen entre las figuras que, confoamERLA y el RPH, deben formar
parte del registro de zonas protegidas de la cugelcBuero. No obstante, el documento
de referencia, emitido por la autoridad ambientaleemarco de proceso de evaluacion
ambiental estratégica a que se somete el planlddico, solicita suconsideracion.

A la vista de todo ello, consideramos oportuno iipotarlas adasbase de datos del registro
de zonas protegidas en el sistema de informacidan y Citarlas en\la Memoria del plan
hidrolégico, para que no sean ignoradas; aunquistimes en que carecen de una
proteccion formal. La modificacién afecta al apdeotaintroductorio (5.1), ademas se
incluye un nuevo apartado especifico para sufpr@sén al final _del capitulo 5 de la
Memoria.

La alegacion 89-6 llama la atencidn sobre la aitaletexto de normas ya derogadas. En
efecto, la Directiva 79/409/CEE ha quedado derogadda nueva Directiva 2009/147/CE,
del Parlamento Europeo y del Consejo, den30 deendwie de 2009, relativa a la
conservacion de las aves silvestres. Por ellopgeye larreferencia que aparece en la tabla
153 de la Memoria, que ignora esta modificacion. &nbargo, entendemos que aparece
correctamente la referencia ala Ley 4/1989, detagar la Ley 42/2007.

En respuesta a las alegaciones 92-62 y 95-4, serdsc que la informacion que el plan

hidrolégico de cuenca’ debe ofrecer sobre las zpratggidas es la que se detalla en el
apartado 4 de la IPH, como se recuerda en la MamB&asicamente, se deben incluir

mapas indicativos de ladubicacién de cada zonayrrirdcion ambiental y estado de

conservaciongen suncaso,y una descripcion deglaldcion comunitaria, nacional o local

con arreglo @ la cual cada zena haya sido desigisslha procurado completar y ofrecer
toda esta infoarmacion en la medida en que ha sidible. Esta a disposicion publica en el
sistemande informacién Mirame de la CHD. La esyath detalle cartogréafico con que la

informacion ha side.documentada depende y varianskxg distintos tipos de zonas, en

todoycasa creemos que su localizacion y visualirapuede resultar accesible a cualquier
persona, e incluso que cualquier operador GIS tadea la red puede incorporar en su
sistema, de farma semiautomética, la informacidecida desde el sistema de informacion
del organismo de cuenca desarrollado bajo losipioxde la Directiva Inspire.

6.2.5.2. Apartado 5.3. Zonas de futura captaciomagiea para abastecimiento

Alegacion 99-2

RespuestaSe ajusta el registro con la informacion ofrecdaesta alegacion. Asimismo,
se producen otros ajustes buscando coherenciaetmégistro y la version consolidada del
programa de medidas.
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6.2.5.3. Apartado 5.4. Zonas de proteccion de eéspeacuaticas econdmicamente
significativas

Alegaciones100-5 y 100-6.

RespuestaEn respuesta a la alegacion 100-5, se reconcegagiblemente este tipo de
zona protegida deba, en el ambito de las cuentaamunitarias, reconsiderarse. Hace
referencia a una clasificaciéon de las aguas enidonde la fauna piscicola y a unas
determinadas obligaciones de seguimiento. No pacgeme exista un acto formal de
definicion de esas zonas que, sin embargo, haopadieue son objeto de informe a la UE.
Por otra parte, existe una legislacion autonomlcay (6/1992, de proteccion de los
ecosistemas acuaticos y de regulacion de la pesc&astilla y Ledn, y orden
MAM/2353/2009, de 21 de diciembre, por la que selatan las aguas trucheras de
Castilla y Ledn) que no parece haberse integradeuatlamented Existe por tanto una
cierta independencia, e incluso disparidad, ens&redéclaracion,de Jassgaguas y la
declaracion de las zonas protegidas.

Por tratarse de un contenido exigido al Registréaleas Protegidas‘y; porconsiguiente, al
plan hidrolégico de cuenca, no podemos dejar derfiocar estas zonas de proteccion. No
obstante, a la vista del problema explicado eragbfo anterior, se mejora la redaccion de
este apartado afiadiendo una referencia expliddanarmativa,autenémica que también
entendemos que regula esta cuestion.

Respecto a lo solicitado en la alegacién 100-6edeberse presente que, sin perjuicio de
cualquier otra via de colaboracion que ‘pueda estatde, toda la informacion que se
genere durante el seguimiento del estado de lasagiira consolidando en el sistema de
informacion Mirame, de acceso publico.

6.2.5.4. Apartado 5.5. Zonas de uso recreativo
Alegacion 43-16.

Respuestal.os criterios definiterios de las zonas de bafisug mecanismos de gestion
estan establecidos en‘normas europeas, nacional@®momicas. El plan hidrolégico de
cuenca se limita a incorporarlas en el registraaleas protegidas conforme a la exigencia
regulada en'la propia DMAyen las normas naci@agles transponen y desarrollan estos
preceptos. En consecuencia, la alegacion no peeddendida pero se mejora la redaccion
del apartado tratando de explicar con mayor detaléd es la situacion marco en que se
definen estas zonas:

6.2.5.5. Apartado 5.6. Zonas vulnerables
AlegacionesA-1, A-2 y A-3.

Respuestalas alegaciones solicitan la declaracion de nuex@nas vulnerables o la
extension de algunas de las ya existentes. Comexgca en la Memoria del plan
hidroldgico, la designacion de estas zonas correlpa la Administracion autonémica, el
plan hidrolégico de cuenca se limita a incorposa€da el Registro de Zonas Protegidas.

No obstante, compartimos la conveniencia de exteestas zonas al objeto de que no se
limiten a identificar aquellos casos en que ya @e tegistrado evidencias claras de la
contaminacion difusa, al objeto de que las medekgibles cumplan una clara funcion
preventiva. En este sentido, las medidas propuestasste plan hidrolégico de cuenca
conducen a la aplicacion extensa de los codigdsudeas practicas agrarias en las masas
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de agua subterranea con problemas de calidad ecioede la contaminacion difusa de
origen agropecuario.

6.2.5.6. Apartado 5.8. Zonas de proteccion de hébitespecies
Alegaciones4-1,89-4, 89-6 y 100-7.

RespuestaSe agradece la informacion aportada con la al@gacl, aunque se entiende
que la documentacion recogida inicialmente en dgypesta de plan hidrologico resultaba
correcta y, por tanto, no requiere ajustes aditésnen referencia al LIC del rio Camesa.

La alegacion 89-4 hace referencia al LIC “Sierra Mela” que, por extenderse
preferentemente en la vertiente del Tajo no halda micialmenté considerado. No
obstante, entendiendo oportuna la alegacion, segora al registrodde zonas protegidas de
la cuenca del Duero en la parte en que correspdwsiques, se modifican tanto,las tablas
como las figuras en que aparecen estos espacamsphrir la.vertiente del Duero del LIC
“Sierra de Pela”.

La alegacion 89-6 identifica citas erroneas de @atra derogada.; Se atienden estas
correcciones intentando subsanar los errores pamelgentes gue aparecen en la Memoria,
tanto en este apartado como en otros.

Se incorpora igualmente la normativa sefialadaafetgacion 100-7, relativa a normas de
la comunidad autbnoma de Castilla y Ledn.

6.2.5.7. Apartado 5.9. Perimetros de proteccioagiegas minerales o termales
Alegacion 55-24.

RespuestaSe agradece la informacion referente al perinddrproteccion de la “Fuente
de la Salud” en Sepulveda.\No obstante, Unicamsmtea podido verificar el perimetro
inicialmente constituido por/la ordenyde 11 deoude 1983, del entonces Ministerio de
Industria y Energia“(BOE 213;.,de 6 de septiembrel€l®3). Parece ser que con
posterioridad, elperimetro inicial fue modificaplor una supuesta orden de 17 de julio de
1991, de la Consejeria, de Economia y Hacienda denta de Castilla y Ledn, que no ha
podido ser localizada. Actualmente la planta nerssientra en explotacion.

Con esta. informacion/se actualiza la tabla de lanbt&a donde se enumeran los
perimetros y el sistema de informacion Mirame, ajoecena las geometrias.

6.2.5.8. Apartado 5.10. Reservas Naturales Flusiale
Alegaciones43-15, 80-4, 88-5 y 100-8.

RespuestaEn respuesta a la alegacion 43-15 se aclaraoguesbs comunes, conforme a
lo indicado en el articulo 50 del TRLA, pueden gexcticados por cualquier persona sin
necesidad de autorizacion administrativa para e de las aguas. Igualmente, la
navegacion recreativa, sometida a declaracion nssyate, tampoco queda limitada en las
zonas protegidas por este plan hidrolégico, estamdtodo caso a lo que determinen sus
normas especificas de proteccion.

La alegacion 80-4 recuerda que el plan hidrologiaale considerar la reserva de ciertos
tramos como paradigma de los procesos ecoldgicda enenca del Duero. Esta es la
funcidn que se espera satisfagan las reversasalesutuviales que se proponen, por
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consiguiente, y sin perjuicio de que en el fututmgan incorporarse nuevas zonas, se
entiende que el plan hidroldgico ha recogido laidee expresa la alegacion.

Con la alegacion 88-5 se propone extender la raseatural fluvial del alto Eresma hasta
la cola del embalse de El Pontén Alto; sin embala® presiones observadas aguas abajo
de la confluencia del arroyo del Pafalara, entrisafia y la cola del embalse del Ponton,
dificultan actualmente esta consideracion.

Se agradece, y se estima muy oportuna, la alegd€6+8, con la que la DG del Medio
Natural de la Junta de Castilla y Ledn, manifiegia las zonas propuestas aparecen con
una proteccion adecuada y conveniente y, en sy sagonen un excelente complemento a
otras protecciones ambientales ya existentes. &setgacion entendemos que allana el
camino para la efectiva consideracion en el pldroldgico de cuencade estas zonas cuyo
procedimiento de declaracion formal no esta exelgodiscusion. Atendiendo a esta
cuestion, consideramos oportuno sefalar en la Manad&l propio planshidreldgico, la
valoracion realizada por la Administracion compttern_materia ‘de proteccion de
espacios naturales.

6.2.5.9. Apartado 5.11. Zonas de Proteccion Especia
Alegaciones88-6, 88-7 y 90-1.

Respuestalas tres alegaciones, aportadas por ONG buenascedoras del territorio,
proponen la ampliacion o creacion de nuevas zoagsateccion especial. Se trata de tres
casos concretos. Sin perjuicio de los argument@septados en las alegaciones,
entendemos que la propuesta_trecogida puederresoitaalmente suficiente para
consolidar esta figura de protéccion. Sin‘dudatexi®en la cuenca del Duero muchos
tramos fluviales de gran interés que no han sigsiderados, cuyo deterioro adicional esta
expresamente prohibido, y para,los que noxeconsitesajue establecer una figura singular
de proteccién resulte ahorayoportuno, por faltaio catalogacion sistematica y por no
devaluar el significado de la propiafigura de pcaton.

Esperamos que este plan‘hidrolégico permita cateolas protecciones propuestas, dado
ese primer paso, podra plantearse su ampliacitos sstudios técnicos pertinentes asi 1o
aconsejan.

6.2.5.10. Apartado 5.12. Zonas humedas
Alegaciones37-8, 95-5, 100-9, 100-10 y 100-11.

Respuestal a alegacion 37-7 sugiere mejorar la redaccitiager explicativa la expresion
“segmenteside lago” cuya interpretacion no resultaa. Se procurard atender esta
sugerencia tratando de mejorar el texto inicial@@nésentado.

La alegacion 95-5 reclama la incorporacion de lasdédales de Galicia inventariados en
el Decreto 127/2008. Con la informacion recibidassésana el error y se incluye la
referencia a la normativa gallega aplicable en asteito. Asimismo, se incorporan las
zonas humedas del inventario gallego en la relag@éhumedales incorporada al registro
de zonas protegidas.

Con la alegacién 100-9 la DG del Medio Natural@dunta de Castilla y Ledn expresa la
valoracion favorable de que la consideracion desestpacios en el registro de zonas
protegidas da lugar a un nivel de proteccién éptimo
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Las alegaciones 100-10 y 100-11 identifican errdeesuperficie y denominacion al objeto
de que sean corregidos. Evidentemente, se atieladenbservaciones planteadas y se
subsanan los errores identificados.

6.2.6. Capitulo 6. Programas de seguimiento del estadasdaasas de agua
6.2.6.1. Apartado 6.2. Programas de control

Alegacion 37-9.

Respuesta Atendiendo al error identificado en la alegaci@7-9 se corrige la
identificacion de las redes de control de las mesasgyua subterraneas.

6.2.6.1.1. Subapartado 6.2.2. Programas de seguimiento-deldestle masas de agua
superficial
Alegacion 55-25.

RespuestaComo se indica en la propia Memoria.sometidansiba publica, el disefio del
control operativo se actualiza de forma progresiesacuerdo conla informacion aportada
por el programa de vigilancia, cuando se pone, dafrasto algun riesgo que no ha sido
identificado inicialmente de no alcanzar el objet@ambiental perseguido.

6.2.6.1.2. Subapartado 6.2.3. Programas_de seguimiento deldeste masas de agua
subterranea.

Alegaciones55-26 y 100-12.

RespuestaEl control de«zonas protegidas por captaciongima para abastecimiento, por

el que se interesa lafalegacion 55-26, se reatinfoome al procedimiento descrito en el

apartado 6.2.3.1 de laMemoria;analizando muetimadas en los puntos indicados en la
Tabla 190, en_los quese determinan concentragiaw=mas de para los elementos
generales cofrespondientes al control de vigilanaperativo con el que puede solaparse
la estacion de muestreo, |08 parametros indicadds ¢abla 191, con la cadencia que

también se indica.

La alegacion 100-12.Solicita acceso a los datosseglimiento. Esta informacion esta
destinada‘ a‘ineluirse en el sistema de informabi@érame, de acceso publico, y deberd
formarparte del informe anual que se presenteocalk€o del Agua de la demarcacion.
Independientemente de ello, pueden estableceis® mtwcedimientos directos para que la
Junta de Castilla y Ledn solicitante disponga deflamacion obtenida que precise.

6.2.6.2. Apartado 6.3. Criterios para la clasifitdic del estado de las masas de agua
superficial
6.2.6.2.1. Subapartado 6.3.1. Estado o potencial ecoldgico

Alegaciones12-1, 12-2, 46-2, 49-1, 61-5, 61-6, 80-17 y 80-18

RespuestaSe corrigen los errores identificados con lagad®nes 12-1 y 12-2, que
aparecen en las tablas 203 y 204.
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Las alegaciones 46-2, 49-1, 61-5, 61-6 y 80-18 larfigue la valoracion del estado
ecolégico de los rios se ha realizado de formariacta, prescindiendo de algunos
indicadores clave (hidromorfologia, peces), lo tierea a unos resultados excesivamente
optimistas que no reflejan la realidad de la cueksta salvedad ya estaba apuntada en la
version de la Memoria sometida a consulta publstamos, en general, muy de acuerdo
con estas observaciones, de hecho, durante etlpet@consulta se han podido incorporar
nuevos indicadores al calculo (hidromorfologicos3eyhan iniciado varios trabajos para
que, en un futuro proximo, se pueda disponer desague entendemos de alto interés
(peces). Con todo ello se llega a una nueva vatoralel estado que creemos mas ajustada
a la realidad de la cuenca y mas coherente conrdssltados obtenidos en otras
demarcaciones europeas.

La alegacién 80-17 reclama la introduccion de ofiraticadores<con fauna terrestre
(anfibios, reptiles, aves y mamiferos). Sin endrdiscutir su oportanidad, entendemos que
por ahora debemos centrar los esfuerzos en complageupo de indicadores directamente
sefalado por la normativa como imprescindible dalti 27«del"RRH, en particular). La
incorporacion de nuevos indicadores exige un enotrabajo para “identificar sus
condiciones de referencia y sus limites de cambidake en cada tipologia. Ademas de un
requerido proceso de intercalibracion para llegasinagrado de exigencia comun en
diversas cuencas. Por todo ello, no nos planteactaalmente lasinelusion de este tipo de
indicadores.

6.2.6.3. Apartado 6.4. Criterios para la clasifitgdic del estado de las masas de agua
subterranea
6.2.6.3.1. Subapartado 6.4.2. Estado quimico

Alegaciones55-1, 55-27 y 55-28.

Respuestala alegacions55-27 encuentra insuficientementglieedo el procedimiento
utilizado para el célculo de los valares umbralpicedimiento utilizado es el descrito en
el real decreto 1.514/20094 por el que se regulardéeccion de las aguas subterraneas
contra la contaminacién.y el deterioro. En cualgueso, a la vista de que la explicacion
que ofrece lasMemaria delplan hidrolégico no ressuficiente, se revisard este apartado
para asegurar la informacionyy resultar mas explicaEn particular, atendiendo también
a la alegacion 55-1 que pone de manifiesto el eteoque la tabla incorporada en la
Memoriasno corresponde con la equivalente incogeoem la Normativa.

Ladalegaciony55-28"se interesa por las determinasiale plaguicidas. Estas se realizan
sistematicamente, dentro de la red operativa, eall@ag masas en que se ha identificado su
presencia en las determinaciones mas espaciada® gaalizan en la red de vigilancia. A
la vista de gue la cuestidn no se ha entendidmegera la explicacion que al respecto se
ofrece en la Memoria.

6.2.7. Capitulo 7. Objetivos ambientales para las masasjde
Alegaciones66-8, 66-9 y 100-13.

RespuestaComo sefiala la alegaciéon 66-8, no son clarosrlovos para tan buenas
expectativas como las que ofrece este capitulotatiente, de hecho la revision a la baja
del programa de medidas que se realiza acorde asn attuales limitaciones
presupuestarias, impide claramente alcanzar lotiob$ que se indicaron en el borrador
de plan hidrolégico sometido a consulta. Por oardey como se ha visto en la discusiéon de
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apartados anteriores, la valoracion inicial deh@sten que se encuentran las masas de
agua en el afio 2009, afio de referencia para elhpdaolégico, se ha concretado mucho
mas a la baja. Ademas, esta y otras alegacioneseginan viendo mas adelante, reflejan
gue la exposicion realizada no resulta todo lcactpre debiera.

Por todo ello, se aborda una reestructuracion secapitulo 7 (objetivos ambientales) y
del siguiente (capitulo 8, cumplimiento de objetlygara incorporar en primer lugar una
valoracion del estado en 2009, en lo que pasael seevo capitulo 7, y después, justificar
en el que sera el capitulo 8, el grado de cumpfitniale los objetivos perseguidos,
sefialando en su caso prorrogas y objetivos megaosos alla donde resulte justificable.

La alegacion 66-9 llama la atencién sobre la esoasgjara experimentada por las masas
de agua transfronterizas. Aunque los resultad@deindependen del aueve calculo que se
realice, debemos tener en cuenta que los objeswidalados corresponden al resultado de
modelos que simulan las cargas y el efecto de &idas programadas.Elafio 2015 esta
cada vez méas proximo y los efectos de las medatasps grandes embalses del tramo
internacional, requieren en ocasiones un tiempoom&n tedo caso;es lo,que sale con un
calculo que pretende ser objetivo y transparente.

La alegacion 100-13, ofrece una vision de inteedpgcto a los objetivos perseguidos, en
especial por sus sinergias con otros objetivosrdiegcion. Nayebstante, las limitaciones
impuestas al programa de medidas conllevan eketa el'cumplimiento de los objetivos
en muchas masas de agua.

6.2.7.1. Apartado 7.3. Plazos para alcanzar losetibps: Prorrogas y objetivos menos
rigurosos

Alegaciones49-2, 49-3 y 96-7.

RespuestaComo muy bien,senalafla alegacion 49-2, con evVowalculo que se realiza el
namero de masas defagua gue pueden cumplir olfjetaevisa claramente a la baja.
Previsiblemente el resultado final se‘aproximesalgpectativas que también recogen otros
planes hidrolégicos europeos quey como indica égaalion 96-7 (que también estima
excesiva la previsién). es del orden del 22%.

La alegacion 49-3 llamaila atencidon sobre las esceariables utilizadas para el célculo de
objetivos a les horizontes futuros. En realidacdcamente se han podido utilizar aquellas
variables fisicoquimicas que sabemos modelar ngar@gnte, situacion en la que no se
encuentran.en la actualidad la generalidad dendgadores de calidad biolégicos. No
obstante; a la hora de establecer el nuevo calpddemos considerar algunos otros
indicadores hidromorfolégicos antes no consideradosviendo que conforme se recoge
en el programa de medidas, se avance en los teabajoestauracion de rios y que dichos
trabajos resulten eficaces como para situar eslisanhores hidromorfolégicos en situacion
de buen estado. En todo caso, esta Ultima cuesfitggda limitada por la intensidad con
que se puedan desarrollar los citados trabajoestauracion de rios, funcidn en cierta
medida de las disponibilidades econdmicas y defa&d de las actuaciones.

Al no poder alcanzar objetivos, en diversas magaagila de distintas categorias, en el
horizonte temporal de 2027, se conduce al estahiecio de objetivos menos rigurosos.

No debemos entender esto como una renuncia etesunaamplimiento, sino que futuras

revisiones del plan deberan prever la consecuc&éradglellos objetivos que ahora no
puedan ser alcanzados.
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6.2.7.2. Apartado 7.5 Condiciones para las nuevadifitaciones o alteraciones
Alegaciones44-1, 44-2 y 49-23.

RespuestaComo respuesta a las alegaciones 44-1 y 44-2 debdar claro que el
procedimiento que se propone no sustituye en ningdo al de evaluacion de impacto
ambiental, aunque puede ser un instrumento compkame Se trata de asegurar
objetivamente que cuando una nueva modificacidttevagion de una masa de agua se
lleva a efecto, conllevando efectos ambientalessgpenen el deterioro de la misma, esto
se hace respetando rigurosamente el procedimieqdepeional previsto en la propia
DMA. Ademas, el registro de estos deterioros, daberporarse a la futura revision del
plan hidrologico, y debe ser la clave para jusifiel incumplimiento‘de los objetivos en
aquellas masas de agua que hayan sido afectadasaoDpoder incorporar esta
justificacion, el incumplimiento quedara manifiegtprevisiblemente podra derivar en un
procedimiento sancionador de la UE contra el Estsgpaiiol.

La alegacion 49-23 considera que no se ha judglifida’ excepcional principio de no
deterioro con determinadas actuaciones desarrslladda cuenca. En particular con la
construccion de embalses como Castrovido, Iruegigaeevisto, recrecimiento del Tejo. Se
trata en buena medida de acciones planteadagdagly, en algin'caso, concluidas antes
de la adopcion del nuevo plan hidrolégico de cueksa por tanto, una cuestion que no
corresponde valorar aqui, cuando se esta constiayaplan hidrologico.

6.2.8. Capitulo 8. Cumplimiento de los objetivos ambiezgal

Alegacion 66-7.

RespuestaEntendiendo oportuno o’ querse, Sefiala en esgaadm, se incorpora, tras la
valoracion del estado actual (afno 2009) en lo quanente sera el capitulo 7, un nuevo
apartado para expaher la identificacion de la espwadencia entre las presiones
inventariadas y los impactos reconocidos en lograroas de seguimiento del estado.

6.2.8.1. Apartado 8.2. Estado actual de las masaagiia artificial
6.2.8.1.1. Subapartado 8.2.1. Estado y potencial ecoldgico

Alegaciones46-2, 61-5; 61-6 y 80-6.

Respuestalasicuatro alegaciones abordan el mismo probléané&alta de indicadores
consolidados y, como consecuencia de ello, la eaesnte optimista valoracion de
estado realizada. Este problema ya ha sido ideaudifi, y es una de las limitaciones que el
propio borrador de Plan Hidrolégico sometido a ottasreconoce. Por ello, se ha
continuado trabajando para mejorar este diagnégtiammo resultado de ello, se puede
realizar una nueva valoracion de estado que entegl@€ue ofrece un resultado mas
explicativo de la realidad de la cuenca. En todeoc@omos conscientes de que queda
bastante camino por andar en esta linea, frutelldese han iniciado diversos trabajos
orientados a la mejora y completado del mosaicadieadores. Una de las cuestiones que
esta siendo objeto de estudio es el de la faur@cpla, al objeto de que la proxima
revision del plan hidrolégico pueda incorporar sstalicadores, que actualmente no estan
todavia disponibles.
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6.2.8.2. Apartado 8.3. Estado actual de las masaagiia subterranea
6.2.8.2.1. Subapartado 8.3.2. Estado quimico

Alegaciones55-16 y 79-19.

RespuesteEn respuesta a estas alegaciones hay que teneeeta dos factores; en primer
lugar el progresivo desarrollo de la red de segenioi del estado quimico de las masas de
agua subterrdnea, que ofrece cada vez mejoresEtms|ue por su reciente y progresiva
creacion, carece de informacion historica consdhiglan segundo lugar, que los resultados
mas recientes, incluyendo a veces nuevos puntadsiervacion, van reconociendo una
presencia cada vez mas generalizada de la cont@omnndifusa. Por ello, la nueva
valoracion que se incluye en la versién revisadia déemoria, identifica nuevas masas de
agua subterranea afectadas por este problema.

Es posible, y tenemos firme sospecha, que exidtas masas afectadas para las que las
redes de control oficiales todavia no han permitimtificar los impactos. Ellosno debe
ser considerado como una evidencia de la auseatji@ablemarEl caso se pone también
de manifiesto con los modelos de simulacién que, aualta de registros concretos,
sefalan la existencia de la contaminacion difusa.

En conclusién, debe considerarse la nueva valarad® estado finalmente ofrecida.
Valoracion que puede pecar de faltas de identificeg que, poriconsiguiente, ofrece una
vision quiza demasiado modesta de la intensidagrablema.

6.2.8.2.2. Subapartado 8.3.3. Estado de las masas de aguarsaibta
Alegacion 55-29.

Respuesta La determinacion’ de plaguicidas se realiza sigteaimente en la red
operativa. Sin embargo, con una cadencia,de caéts, también se incorpora en la red de
vigilancia para, en funcion, de los resultados, tajusa red operativa. Las actuales
determinaciones no identifican incumplimiento ptagoicidas en ninguna masa de agua
subterranea de la cuenca del-Duero.

Parece que estarcuestion no ha quedado suficiemeraeplicada en la Memoria y, por
ello, se tratara de mejorar la redaccion de lostagas correspondientes en los nuevos
capitulos 6 y 7, al objeto de clarificar la cuestid

6.2.8.3. Apartado 8.4. Zonas protegidas
6.2.8.3.1. Subapartado 8.4.5. Objetivos para las Zonas Vulbleisy Sensibles

Alegacién 54-1.

RespuestaComo sefiala la alegacion, los programas de aétuao zonas vulnerables en
Castilla y Ledn fueron aprobados en 2009 y modifica levemente en 2010, en
consecuencia se debe corregir el segundo parradetdapartado, que sefiala lo contrario.

6.2.8.4. Apartado 8.6. Sintesis del cumplimientoobetivos al afio horizonte del Plan
Hidrologico

Alegacion 96-4.
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RespuestaDe acuerdo con lo sefialado en esta alegacidmfprene a las indicaciones ya
analizadas que han sido aportadas en otras alegacise ha establecido una nueva
valoracion del estado actual de las masas de agua duenca esparfola del Duero, el
nuevo resultado es del mismo orden que los ofreq@o otras demarcaciones europeas.

6.2.9. Capitulo 9. Recuperacién del coste de los servigbsqua
Alegaciones65-17 y 67-03.

Respuesta Se comenta en primer lugar la alegacion 67-3, se@ala que el plan
hidrolégico parece encaminado a poner un preciagah sin abordar una mejora en la
gestion y en la eficacia. No compartimos esta a&mn, en primer lugarporque el plan
no va encaminado, o no pretende ir encaminado randatccion gue no, sea la que se
sefiala en el TRLA. Los principios rectores de latiga en materia .de._aguas estan
recogidos en el articulo 14 del TRLA, los objetivgscriterios dedla planificacion
hidrologica en el articulo 40 del mismo TRLA y loentenidos delplan hidrolégico en el
42 del mismo texto. No entendemos que nos hayarapgado de estos requisitos. En
particular, el nuevo plan hidrolégico no sefialagnima medida que modifique el actual
régimen economico financiero fijado en el TRLAjrenbtras,cuestiones de oportunidad,
que pueden ser discutidas, porque el range noronadn elque se adoptara en su
momento el plan hidrolégico no permite modificargiee se ha fijado con rango de ley o
precise una ley para su adopcién. Tampoco consmberague sea cierto el que el plan
prescinde de adoptar criterios de eficiencia.y bugstions puesto que si adopta, aunque
sea modestamente, dotaciones objetivo ‘con efigigrubjetivo.

Respecto a la alegacion 65-17, )gue indica que seutiizado una metodologia
excesivamente simple para evaluar el nivel de eragmn de costes llevando con ello a
conclusiones erroneas, podemosdecir, que se haddrade encontrar una solucion
pragmatica para satisfager,un requisito, el derchéar el grado de recuperacion de los
costes, muy complejo; sobre el quexno hay anteteslelaros. En todo caso, atendiendo a
lo planteado en la‘alegacion_se va a tratar deabust calculo y una exposicion de
resultados mas sélidayy clara,“dentro de las lowitees existentes en cuanto a la
disponibilidaddde infermacion. En todo caso, s¢atéatambién de establecer, junto a las
conclusiones, una explicacion del grado de incemtioke que encierran los resultados.

Asi pues, seva a tratar/de abordar una mejoraaeade este capitulo y de asociar, a cada
dato«0 grupo de datos, una discusion sobre su Hoadarecision. Esperamos que los
resultados finales, ‘aunque no precisos, si muestnenclara indicacién del rango de
magnitud en el gue se situa el nivel de recupemaaiéndiendo a los requisitos que marca
y pide lainormativa aplicable.

6.2.9.1. Apartado 9.2. Servicios de agua considasad
Alegaciones65-22 y 76-34.

Respuestala alegacion 65-22 sefiala beneficios que entieaivo no considerados,
cuestion también apuntada en la alegacion 76-3k Wista de estas consideraciones se
tratara de mejorar la redaccion de este apartado.

No compartimos lo sefialado en la segunda parte ddebacion 76-34 respecto a que
determinados costes deban o no repercutirse. Nienole el plan establecer nuevas
férmulas de recuperacion, para lo que como ya seoheentado en la discusion de las
alegaciones generales al capitulo, el plan nohedtéitado.
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6.2.9.2. Apartado 9.3. Costes de los servicioadeh
Alegaciones55-30, 65-18 y 65-23.

Respuestala alegacion 55-30 sefala algunos conceptos oorporados a los costes
ambientales y que, segun el alegante, debierarvaderados. Sin entrar a discutir la
conveniencia o no de incorporar estos conceptgspeedimiento seguido es el que sefiala
la IPH, criterio comun para todos los planes hiaymos de las cuencas intercomunitarias,
por consiguiente no creemos que deban ser incalp®en tanto y cuanto no se modifique
la citada IPH. En cualquier caso, su consideraci@iitativa puede ser incorporada en la
parte introductoria de este capitulo como un nyswoafo, o bien, madificando la tabla
255 como plantea la alegacion.

La alegacion 65-18 considera que el planteamieatmsl costes @s,inconsistente y como
consecuencia, los resultados que se obtienen ndepusonsiderarsewalidos. ESta bien
identificar deficiencias, pero la critica no reautiuy constructiva puesto gue no se aportan
datos ni se ofrece mecanismo alternativo de cal€dmo se ha comentad@yanteriormente,
se revisara todo el capitulo tratando de ofreamidad y de dimensionar la incertidumbre
que esta asociada a los datos disponibles y nomitEps. Asimismo,/en la alegacion 65-
23 se muestra clara disconformidad con losdcrgede repartonde los costes entre los
distintos usos sin proponer procedimiento altevoatSe reflexionara sobre este asunto
tratando de buscar otra forma de calculo o expiigda incertidumbre que se asocia con el
calculo realizado.

6.2.9.2.1. Subapartado 9.3.1. Presupuesto de gasto
Alegaciones47-7 y 65-21.

Respuestala alegaciont47-7 seflala un programa inversorMi&PA que puede no
haberse consideradofdebidamente.\En consecuenpéaisara esta informacion tratando
de mejorar la documentacidn-de estas inversiones.

La alegacion 65424, sefala que los costes asocedas empresas hidroeléctricas estan
alejados de su valor real. El dato utilizado precdd una consulta directa a las empresas
con mas implantacion en la cuenca y quiza no sa imgrpretado correctamente. En todo

caso, la,alegacion no ofrece un valor alternative gueda ser utilizado. Se investigara este
coste y se tratar&,de documentar este sumando ayor correccion.

6.2.9.2.2. Subapartado 9.3.2. Coste financiero de los sersid@ agua

Alegacion 47-8.

Respuesta_a alegacion 47-8 sefiala unos costes inputadd@\RIA que, segin reconocen
desde la SG de Regadios y Economia del Agua del M|AdRberian imputarse a los
usuarios. Realmente, segln se evidencia en ladditjones presupuestarias, estos costes
fueron pagados por el MAPA, otra cuestion es quesgperasen desde las comunidades
de regantes, cuestion que deberia quedar refladas ingresos. Este problema sera
analizado para corregir los valores que procedan.

6.2.9.2.3. Subapartado 9.3.3. Costes ambientales
Alegaciones65-19, 65-20, 79-10 y 84-13.
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RespuestakEn primer lugar se da respuesta a las alegaciksé@$ y 84-13 que consideran
qgue los costes ambientales no deben ser tenidogestia o incorporados al calculo de la
recuperacion. La cuestion esta claramente sefi@ada normativa, tanto en la DMA
como en las normas nacionales. En particular, fsideracion de los costes ambientales
queda explicitamente sefialada en el articulo 4ZR&¢1, donde se indica, ademas y en
concreto, que es un contenido a incluir en el pidrolégico en relacion con el estudio de
la recuperacion de los costes de los servicios aggla. En consecuencia, el plan
hidrolégico del Duero no puede prescindir de sism®@racion.

La alegacion 65-19 reclama que se incorporen gasiados entre los costes ambientales.
Realmente, el procedimiento utilizado para su a&lidn, descrito en el apartado 7.4 de la
IPH, incluye todas las medidas precisas para acamhas objetives ambientales,
incluyendo tanto las que corresponden a las Adinami®nes publicas como.a los usuarios
y agentes privados. Por tanto, los gastos privadossido incorp@rados en la medida en
gue los mismos han podido quedar reflejados eprogramas de medidas. El'programa
de medidas, como se vera mas adelante, esta sujetrteS actualizaciones y mejoras,
esperamos que entre ellas se puedan incluir lagequeeren los gastos privados que se
indican en la alegacion.

La alegacion 65-20 considera que los costes andbésnse han totalizado en una ventana
temporal excesivamente corta y que, por tanto,ltees@xagerados. A este respecto se
debe considerar que Unicamente se ha considerasgmtiana temporal hasta el afio 2015
con las medidas ambientales que se programan 2@t no todas las requeridas para
evaluar el total de los costes ambientales."Es,dpoe se ha hecho una estimaciéon de los
mismos a la baja.

En la versidon corregida que sé presente al CordajAgua trataremos de mejorar la
redaccion y explicacion de todo este apartado Ipeicicon muy distintas sensibilidades.
También, como consecuenciaide da adaptacion degrgra de medidas, se tendra una
nueva estimacion de estos'costes ambientalesrdirada, en cualquier caso, de atenernos
fielmente a los requisitos establecides en la ntwaaplicable, en particular, en la IPH,
para el desarrollo de este tema.con la maximaiwiojed.

6.2.9.3. Apartado 9.4. Ingresos por los serviciekatjua
6.2.9.3.1. Subapartado 9.4.2. Otros ingresos

Alegacion: 47-10.

Respuestal a alegacion identifica un error que da lugaru@ ge pueda interpretar que
SEIASA patrticipa en los ingresos por el suministeoagua urbana. Evidentemente es una
cuestion queddebe ser corregida para obtener rsgjesaltados y evitar interpretaciones
indeseadas.

6.2.9.3.2. Subapartado 9.4.3. Ingresos totales
Alegacion 47-11.

RespuestaComo consecuencia del error sefialado en 47-b@, uhejorarse la redaccion y
presentacion de este apartado.

6.2.9.4. Apartado 9.5. Recuperacion de costes
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Alegaciones47-9, 47-12, 79-9 y 84-12.

Respuestalas alegaciones 47-9 y 47-12, sobre la recup@nade los costes de los
servicios de regadio, y sin perjuicio de que tddascifras sean revisadas y se trate de
ofrecer una informacion mas clara sefalando lasrsfg limitaciones que existen en su
calculo, deben tener en cuenta los requisitos gbeesesta cuestion se indican en la
normativa aplicable para la construccion del plagrdhdgico. Evidentemente que el
regadio produce o puede producir riqueza, al iqual cualquier otro uso productivo del
agua, pero eso no significa que los usuarios fnatgorten todos los costes ni tampoco
gue deban soportarlos, cuestion que no se enabeaw.

Las alegaciones 79-9 y 84-12 dicen no entendesmpartir los resultados que se ofrecen.
Como ya se ha dicho, los resultados van a reviseatsdo de mostrar unas conclusiones
mas sélidas, en particular, a la vista de queasqragos que soportan los usuarios finales,
como pueden ser los de modernizacion de regadarecen indicar guesles. actuales
niveles de recuperacion pueden ser algo mayoresbhklante,.debe tenerse en cuenta que
los costes identificados en el apartado 9.3 dedabtia, son en buena medida atendidos
por aportaciones publicas, por ello el nivel deupsracion, a priori, antes’de revisar los
calculos, no puede aproximarse a cifras del ord¢®@% como las que se han manejado
en otros documentos.

Si realmente las inversiones publicas fueran taco psignificativas no existiria tanta
limitacién para el desarrollo de las medidas, qeeestringen fundamentalmente por la
actual contraccion de la inversion publica. En leencadel Duero necesitamos esas
inversiones publicas, puesto que el coste sopegad®s usuarios finales dista del coste
total de los servicios prestados y recibidos.

6.2.10. Capitulo 10. Planes y.programas relacionados
Alegacion: 44-3.

Respuestal a alegacion 44-3 cita diversos planes impulsguwda comunidad auténoma
de Castilla y Ledn que deberian ser actualizaddasereferencias que se incluyen en este
capitulo. Evidentemente esta correccion debe ssrdata incorporando las referencias
concretas mas actualizadas,de que se pueda dis@meagradece la informacion y se
procedera a'actualizar los documentos del plamldgico que resulten pertinentes.

6.2.10.1. Apartado 10.2. Planes y programas de caracter needlmental

Alegacion 89-5.

RespuestaAl igual que en el caso general comentado amtesote, la alegacion 89-5
ofrece informacién sobre diversas referencias aeglampulsados por la comunidad
autonoma de Castilla-La Mancha que deberan sealeradas. Se agradece la informacion
y se procedera a actualizar los documentos delhtial6gico que resulten pertinentes.

6.2.10.2. Apartado 10.3. Planes o programas para la mejoral@mtencion de las
demandas
6.2.10.2.1Subapartado 10.3.2. Planes de desarrollo que supameincremento de las
demandas

Alegaciones1-1, 51-17, 76-4 y 95-6.
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Respuesta Las alegaciones 1-1 y 76-4 hacen referenciasvargtis avances de la
planificacién energética que deberan quedar cameste indicadas en este apartado de la
Memoria del plan hidrolégico. Se agradece la infacidn, con la que se procedera a
realizar las correcciones que resulten precisas.

La alegacion 95-6 identifica diversos planes dAdainistracion de Galicia que también
deben quedar correctamente reflejados. Se agragleadenente esta informacion que dara
lugar a las oportunas correcciones y actualizasione

La alegacién 51-17 llama la atencién sobre la matgign correcta de los requisitos o
planteamientos de la planificacion energética aande la planificacion hidrologica. En
este sentido, hemos de tener en cuenta que cdarehidrolégico de cuenca tratamos de
buscar sinergias y la integracion adecuada de dgsisitos de las®distintas politicas
sectoriales, entre las que evidentemente se emauenénergéticad Pero los requisitos o
restricciones que tienen fuerza de ley son re@gist restricciones/que,deben ser
respetados por todas las planificaciones. Asi, odemos entender que la planificacion
energeética establecida como resultado de la pdtegta tiene la Administracion publica
para ello suponga una merma o recorte de los vbgetimbientales fijados'en la DMA y
en el TRLA. En todo caso, esa planificacion enécgénhdicativa se centra en el posible
desarrollo de instalaciones de bombeo al objetague lagestion de la produccion
hidroeléctrica favorezca la integracion end el sistegenerador de otras fuentes
generadoras con tecnologia renovable, como, es lieag@or ejemplo. Asi, el plan
hidrologico del Duero ha tenido en cuenta estamjsademas se ha preocupado por la
garantia y seguridad del sistema identificando dpevechamientos estratégicos o de
especial relevancia a juicio de REE.

6.2.10.2.2Apartado 10.5. Resumen_de los planes o programas mnedevantes
relacionados con el PHD

Alegaciones1-1y 47-13.

RespuestaSe hace evidente que.entre las planificacionesceimente relacionadas con

el plan hidrolégiee, de cuenca se encuentran lasseeior energético y las del sector
agropecuarig, por elloylos resumenes corresporetieatendiendo también a lo sefialado
en las alegaciones 1-1'y.47-13 que inciden em& teleberan ser actualizados.

6.2.11. Capitulo 11. Planes dependientes: sequias e iniomesc
6.2.11.1« Apartado 11.3. Planes de gestion del riesgo pondaciones

Alegaciones55-31, 55-32, 80-11, 80-12 y 80-13.

Respuestala alegacion 80-11 hace referencia a los plaeesndergencia por rotura de
presas, llamando la atencion sobre su falta debapian y transparencia, asi como de la
falta de preparaciéon en la sociedad para atendamnt@y de este tipo. En respuesta a esta
preocupacion cabe recordar que actualmente selestando a cabo importantes trabajos
para el establecimiento de muchos de estos pldsms.vez aprobados, cuestidbn que
previsiblemente debera ocurrir en breve, deberapudadicados y puestos en marcha con
las medidas que cada plan contemple.

Las restantes alegaciones hacen referencia reanmeas que a este plan hidroldgico, a
los futuros planes de gestion del riesgo de inuddaapuntando criterios y opiniones para
su desarrollo. En este sentido, habra que respletafoque y los requisitos recogidos en la
Directiva 2007/60/CE, relativa a la evaluacion gtgm de los riesgos de inundacién y al
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real decreto 903/2010 que la transpone a nuesdenamiento juridico. Cuando se aborde
esta cuestion cabe esperar que se establezcarcaisties generales a mas bajo nivel para
acometer la redaccion de los citados planes. Edtiosos, también deberan atender a los
procedimientos de consulta publica y transparegxigidos en la propia norma.

6.2.12. Capitulo 12 Programa de medidas
Alegaciones43-17, 57-11, 61-13, 61-14 y 64-5.

Respuestala alegacion 43-17 lamenta la escasa considerad# los usos comunes
recreativos en la configuracion del programa deidasg en particular para atender y
favorecer los requisitos de practica de la navégaacreativa. Hemosdereconocer que el
aspecto sefialado no ha sido uno de los enfoquesantés a la_hora de sintetizar los
programas de medidas. No obstante, vista su neckdalactualizacion y révision antes de
su presentacion al Consejo del Agua, se intentardien considerar’este conjunto de
necesidades al objeto de mejorar la version fiedlpthn hidrologice buscando la mayor
satisfaccion de todos los interesados. No obstaetdia de tener en, cuenta que el plan
tiene unos objetivos prioritarios en cuya satisfatdebe centrar sus esfuerzos.

La alegacion 57-11 solicita asignaciones transigohasta,guese materialicen las medidas
de eficiencia previstas o requeridas aunque no retadas en plazos e inversiones.
Debemos tener en cuenta que el plan hidrologiabkeste asignaciones pero no gestiona
directamente la distribucion diaria del recurspoy tanto na/tiene intencion ni posibilidad
de disminuir los caudales actualmente ‘derivadofitheadneficiente. Sin embargo, si se
pretende orientar la gestion en la direccion deoragjla eficiencia. El usuario ineficiente
esta utilizando mas agua que_la que debe, mucleEs worque esa agua esta libre de
cargas tributarias por si misma. Es decir, quedagas si existen, rara vez dependen de la
cantidad.

Es basico que exista un alineamiento desde lastdstAdministraciones publicas en esta
direccion, porque de no ser asi, seremos ineficgcts/oreceremos un uso indebido
soportado por toda“la ciddadania. Asi pues, enteosleque la propuesta no resulta
procedente, y gue,su atencion exigiria ademaddama del RPH que regula la forma en
que el plan hidrologico,de cuenca debe establasaadignaciones.

Las alegaciones 61-13 'y 61-14 solicitan que el giarologico imponga concretas
medidas:;de ahorro a la/Administracion local. Enéemals que las propuestas concretas que
se realizan en lasyalegaciones superan la potéstad plan hidrologico de cuenca que, no
obstante,/sf que establece unos rangos de dotadoaemas admisibles. Al igual que
ocurre con el caso de los regadios planteado edefzacion anterior (57-11), existen
muchos" sistemas de abastecimiento que superanlnaetite@ esas dotaciones por
problemas en las redes o0 en la gestion del agodjepnas que a veces se tienden a
solucionar incrementando los volumenes captaddagar de mejorando los sistemas de
distribucion. No es ese el enfoque del plan hidjcld, que solo puede alinearse con los
principios rectores de la gestion del agua indisastoel articulo 14 del TRLA.

En relacion a la alegacion 64-5 se debe tener entawjue los contenidos exigibles al plan
hidrologico de cuenca son los expresamente indgcatoel articulo 42 del TRLA. No

obstante, en relacion con la viabilidad econdmiebplograma de medidas, por lo que
parece interesarse la alegacion, se debe consigleeaal final del capitulo se dedica un
breve apartado a la financiacion del mismo, cuestide puede ser valorada como
insuficiente pero que trata de responder al relguigado en el apartado 8 de la IPH. Otra
cuestion es la repercusion econdmica de la medola® los usos del agua, cuestion que
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ciertamente no ha sido explicitamente valorada @eingara el caso de la generacion
hidroeléctrica, que parece que es el tema que ypaoespecialmente al alegante, deben
tenerse en cuenta las estimaciones de produccdimagas con los balances descritos en
el plan hidroldgico que, como se puede ver, noengen una reduccion significativa.

6.2.12.1. Apartado 12.1. Introduccion
Alegacion 92-65.

RespuestaEl objeto del plan es el dominio publico hidréali No obstante, como
instrumento de ordenacion que tiene por finalidezdonalizar la actividad de los poderes
publicos y de los particulares en torno al aguectafa otras planifieacienes sectoriales
vinculadas al uso del agua, de los bienes de donmdiblico .0 de 'sus zonas de
servidumbre y policia. En cualquier caso debe eleiese que los‘temas forestales no son
objeto directo de desarrollo por el propio planrdiidgico. Las medidas, o conjuntos de
medidas, que deben tratarse en el plan hidrolégstan Sefialadas directamente en el
TRLA tratando de transponer los preceptos que @ especto incluye la DMA. No
entendemos que el plan hidrolégico se encuentriéitheb para abordar otros temas.

6.2.12.1.1Subapartado 12.2.1. Resumen de las medidas nezgspdra aplicar la
legislacion sobre proteccién del agua

Alegaciones94-3, 94-4 y 94-11.

Respuestal as alegaciones 94-3 y 94-4 abordan ehprobleetaénico identificado en
las aguas subterraneas de abastecimiento: Es wrummte un problema grave y, segun
parece, cada vez mas extendido, al/que se unenmwblemas de contaminacion difusa
en el agua subterranea. Se reclamarla,realizackoestudios de caracterizacion del
problema que permitan definir. medidas para su aui@. No podemos negar la
necesidad de los citados estudios, para los quetlawpo que la CHD propuso un pliego
de prescripciones técnicas{ Entendemos que laalestlimitaciones presupuestarias han
dificultado su materializacion, pero podemos estudil planteamiento de una nueva
propuesta, conjuntamente,con la JCyL, siempre yhdmeel Comité de Autoridades
Competentes se muestre conforme con la iniciativa.

Se sefiala enla alegacion 94-4 que la recargacattipodria mitigar los problemas de
preséncia de arsénicod No es una cuestion quen@sgelaramente diagnosticada, puesto
que la identificacion del problema ha estado aslacizon los descensos de nivel se ha
pensado en procesos de oxidacion reduccion fawlmegior ese cambio de nivel, pero no
existe un, diagnostico claro. La recarga artifi@al en cualquier caso, una opcion que
consideramos de interés para el mejor aprovechaémienlos recursos y para favorecer la
recuperacion de las masas de agua subterraneam®ergo, el plan no recoge medidas
infraestructurales de este tipo porque tampoco bdidp identificar al agente
comprometido con la inversion que se requiere.

En respuesta a la alegaciéon 94-11 entendemos qtrat&iiento adecuado, al que se
refiere la Directiva 91/271, relativa al tratamueile las aguas residuales urbanas, es aquel
gue permita cumplir con los objetivos ambientalgglds para la masa de agua receptora
del vertido. No hemos creido preciso sefalarloaenormativa del plan hidrologico pero
puede ser oportuno tratarlo en este apartado dgfgma de medidas. Se propondra una
redaccion que atienda este tema en la version tketaoria a presentar al Consejo del
Agua.
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6.2.12.1.2Subapartado 12.2.3. Resumen de controles sobracekbn y almacenamiento
de agua

Alegacion A-4.

Respuestala alegacion pretende una revision general dedasesiones en la zona de los
Arenales. Entendemos que los motivos de la revid#ren ajustarse a lo previsto en el
articulo 65 del TRLA; en todo caso, la CHD realinapecciones periddicas generales
determinando si en algun caso procede la revidi@dnconsideramos que esta propuesta
pueda ser recogida como una medida singular agacar en el plan hidrologico de
cuenca.

6.2.12.1.3Subapartado 12.2.4. Resumen de controles pre\ssta® vertidos puntuales y
otras actividades con incidencia en el estado delea

Alegaciones6-1, 6-3, 10-110-2,10-3, 11-1,18-2, 30-1, 36-4, 44-48-1,52-2, 52-3, 52-
10, 61-17, 65-5, 69-1,7-1, 77-2, 77-3, 77-4, 77-5, 77y6.00-14.

RespuestaEntre las alegaciones recibidas destaca’un peguefpo/6-3, 10-2 y 18-2)
qgue consideran que la limitacion a plantar chopotas inmediaciones del cauce, con la
fijacion de bandas de proteccion de 5, 10 615 narddhura, supone un grave impacto
econdmico (reduccion entre el 9 y el 15% en inggedavidentemente es una prevision
enormemente exagerada puesto que en latbanda buia@uede cultivarse una fila, a lo
sumo dos o tres, de arboles, lo que de ningunaaf@uede suponer entre el 9y 15% de la
produccion final de la cuenca delsDuero,.ni taruigia del promedio de las parcelas
afectadas.

En la misma linea se hace evidenté queslas alewxi®-1, 10-1, 30-1, 77-1, 77-2, 77-3,
77-4, 77-5 y 77-6 no han'cemprendido el problemaldesrioro hidromorfolégico y de la
pérdida de biodiversidad en las riberas que estéiad a la plantacion de cultivos
arbéreos. Se tratara de mejorar.la redaccion @eapsirtado para explicar mas claramente
el problema al objeto dexque pueda percibirse bpetividad.

En sentido contrario, las alegaciones 11-1 y 48dkdan una justificacion de la necesidad
de establecer las bandas de proteccién de los s;aeoediscusion. En particular, la
alegacion 48-1 sefala algunas mejoras en la datimit inicialmente propuesta que se
incorporara enla, nueva version del plan hidroldgies especialmente significativa la
alegacion/100-14, de la DG del Medio Natural deJ@yL, que considera adecuada la
proteccion fijada en el plan hidrolégico.

Sobre el'mismo tema, la alegacion 10-3 recuerdadigpesicion de la Ley de Montes de
Castilla y Ledn, que en cualquier caso no supotef@rencia alguna con lo dispuesto en
el plan hidrologico.

A los regimenes de caudales ecolégicos se haaemefa en las alegaciones 65-5 y 69-1.
En el primer caso se insiste en la cuestion dedamnizacion, a la que ya se ha ofrecido
respuesta tanto en la discusiéon de las alegaci@rasNormativa del plan hidroldgico,
como en las dirigidas al capitulo 4 de la Memotia. posicion adoptada es clara,
remitimos a los analisis ya presentados y no creamaoesario reiterarla nuevamente.

La alegacion 69-1 creemos que queda atendida saelpuimientos previstos, que en todo
caso y para aclarar la cuestion, son objeto deridegm en la Memoria mejorando la
explicacion que se ofrece en todo este apartado.
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La alegacion 36-4 se refiere al problema que puedasionar las aguas estancadas en los
rios por falta de circulacion de caudal. Entendemos con la implantacion de los
regimenes de caudales ecologicos este problemasdpbearse. Sin embargo, el problema
concreto que se plantea, referido al rio Camesajguequerir actuaciones que deben ser
objeto de un estudio particular.

La alegacidon 44-4 se refiere a la exigencia deuaeadn de impacto ambiental para las
obras que se realicen en los cauces. Esta exigestdaegulada por su propia normativa y
el plan hidrolégico de cuenca no pretende modificdEn consecuencia, la ausencia de
referencia expresa a esta obligacion no supormauoho menos, que quede suprimida. No
obstante, atendiendo a lo sefalado en la alegaeifnatara de ofrecer una mejor redaccion
al apartado de obras en cauce para evitar positgpretaciones equiveecadas.

Las alegaciones 52-2 y 52-3 plantean la cuestila @dicacia deda depuracion y de la

conveniencia de actuar con eficiencia econdmica pae las instalacionessgue se estan
construyendo cumplan efectivamente su funcién ulies sostenibles’ econémicamente.

Es una cuestion clara, entendemos que los programaseguimiento descritos en el

capitulo 6 de la Memoria ofrecen suficientes gaaanpara la correcta valoracion de la
eficacia de las instalaciones. Otras cuestionesyetbentes y necesarias, como las
medidas de coordinacion interadministrativa quéresgaman,, deben funcionar con los

organos de cooperacion ya creados y, en partichégo, la supervision del Comité de

Autoridades Competentes donde corresponde plactiedguier oportunidad de mejora en

la cooperacion que se pueda poner en marcha.

La alegacién 52-10 reclama el impulso, deimedidagétiabilitacion hidromorfologica
general en nuestra cuenca. Compartimas con lafeoizs@legante esta necesidad, en
especial tras evidenciar que sedrata de un cangmtmedidas sumamente eficientes para
avanzar hacia la consecucidon del buen estado yigserealizar el analisis coste-eficacia,
se reconocen como las mas eficacesyeficientegstensentido, el plan ofrece criterios
objetivos para racionalizarila actividad de los gred publicos, en consecuencia, es de
esperar que las medidas programadas con estetéingaim un apoyo publico prioritario.

Finalmente, la alegacion 61-17 hace referenciaretieada de las viviendas construidas en
zonas inundablestEsta‘es una cuestion de caladdeipera ser analizada en el futuro plan
de gestion del riesgopor inundacion, no entendequesel plan hidrolégico deba o pueda
incorporar en este momento una medida de ordenaoio la indicada.

En sintésis, sesmantiene la orientacion generastie apartado, mejorando la redaccion
para aclarar las distintas cuestiones sefaladas eespuestas a las alegaciones.

6.2.12.1.4Subapartado 12.2.8. Medidas para las masas de agogpocas posibilidades
de alcanzar los objetivos ambientales

Alegacion 37-10.

Respuestal a alegacion propone mejorar la redaccion detgbd@rinicial puesto que los
objetivos ambientales para los horizontes futureshan sido propiamente identificados
sino estimados o calculados a partir de unas detadas hipotesis de programacion y
efectividad de las medidas. Se entiende oportusaidarencia y se procede a mejorar la
redaccion del apartado.
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6.2.12.1.5Subapartado 12.2.9. Medidas complementarias pammptio los objetivos
ambientales

Alegaciones 46-8, 52-10, 52-17, 54-1, 61-15, 69-2, 80-8, 8®%-70, 100-15, 100-16,
100-17, 100-18, 100-37 y 100-38.

RespuestaDiversas alegaciones (46-8, 52-10, 52-17, 109-180-16) insisten en resaltar
la necesidad e interés de las medidas dirigidasrastauracion y proteccion del espacio
fluvial. Entendemos que la actual propuesta de pidrologico recoge las pretensiones de
todas estas alegaciones.

Otras alegaciones (61-15, 69-2 y 100-18) se cengrana cuestion de las barreras.
Elementos que perjudican la continuidad de losyigae, cuando ya no.cumplen funcion
alguna, deberan ser retiradas. La alegacion 10efi&8la que, en algunos ¢asos concretos,
pueden cumplir una funciéon ambiental que debe demasise. Portodo ello, entendemos
conveniente atender lo propuesto en la alegaciétb6fjue pide el establecimiento de un
programa concreto con la identificacion de lasaie$tructurasrandemoler. Actualmente se
carece de una programacion general de este tigst@puue muy recientemente se han
construido los inventarios de barreras que ofrépéaa hidrologico y esa segunda fase del
trabajo todavia no se ha realizado de forma compjesistematica. Considerando su
conveniencia trataremos de dar cabida a la comelsprateé,medida_en el plan hidroldgico,
al objeto de que en la proxima revision del plaa gesible contar con ese inventario de
actuaciones concretas de demolicion, o de adom@émedidas de mejora para aquellas
otras infraestructuras en que la demolieion nolt@gurocedente y requieran mejorar su
franqueabilidad.

La alegacion 100-17 sefiala la realizacion de mastinadecuadas, muchas veces bajo el
amparo de una supuesta actuacion .ambiental. Remmiogcla existencia del problema y
entendemos que el plan hidrologicodota de Instniosepara evitar y reconducir este tipo
de actuaciones indeseadas.

Se atienden favorablemente las alegaciones 10043088, en relacion a los materiales
de repoblacion quetdebendutilizarse."Para ellancgeye una referencia a esta cuestion
concreta en la version revisada del plan hidrotbgjue esperamos presentar al Consejo
del Agua.

La alegacion 54-1 sefala un'error en el aparta@oide a la adopcion de los cédigos de
buenas préacticas agrarias, puesto que la versigimaromite la referencia a la reciente
orden’ MAM/1536/2010, que actualiza la anterior d@ethbre de 2009. Por otra parte, la
alegacion 92=70 reclama la incorporacion de nuevedidas agroambientales. Con todo
ello, se tfatara'de mejorar y actualizar la redacdel apartado 12.2.9.4 para actualizar las
referencias nofmativas sefialadas y ajustarlo ankdidas finalmente incorporadas y ya
discutidas en el documento de Normativa del pldmoldgico.

Por ultimo, las alegaciones 80-8 y 80-9 reclamadidas de mejora y seguimiento en los
grandes canales. Las ideas generales planteadas alegaciones han sido consideradas
para actuaciones futuras que den lugar a nuevosegramientos. No se ha previsto, con
caracter general, la implantacion de medidas clom&e en las actuales infraestructuras de
transporte. Se estudiara su viabilidad para queeisdan solventar los problemas sefialados
de una forma econémicamente asumible.

6.2.12.1.6Subapartado 12.2.10. Medidas para evitar un aumeetta contaminacion de
las aguas marinas
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Alegaciones37-11y 37-12.

RespuestaEstas alegaciones sefialan errores y propuestasjdea en la redaccion que se
agradecen y, l6gicamente, son favorablemente atasdi

6.2.12.1.7Subapartado 12.2.11. Directrices para la recargargteccion de los acuiferos
Alegaciones16-1, 44-5, 52-14, 80-15, 80-16, 88-4 y 100-19.

RespuestaDiversas alegaciones abordan el tema de la r@aatdicial de acuiferos, en
unos casos reclamando su desarrollo (16-1), es otostrando ciertas reservas al respecto
(80-16, 100-19 6 44-5). La recarga artificial es técnica disponible que puede plantearse
con diversas finalidades, desde las dirigidas atemento de la regulacion a las que
pueden tener un caracter mas puramente ambiemabdd caso,.Se trata/ de actuaciones
que requieren su estudio y que conllevan un casteéico de inversiond derexplotacion
y mantenimiento.

En el caso de la cuenca del Duero, donde se/ igemtifclaros “problemas de

sobreexplotacion de los acuiferos, la recargai@alifouede ser un elemento de interés a
considerar. En esta version del plan hidrologico agnca se adoptan medidas
organizativas y de gestion que entendemos pri@#ar, sin lasyeuales, las acciones de
recarga artificial dificilmente pueden alcanzarégito. Par ello, y porque todavia se

adolece de los estudios y proyectos especifiecoa par programacion, no han sido
planteadas acciones concretas.

Si que se recogen reglas para posibilitar accideg@scarga que puedan ser impulsadas en
el futuro por particulares o AdminiStraciones pcédi. No se explicitan entre estas nuevas
reglas las generales ya fijada§ en nuestro"ordeméonjuridico, como el sometimiento a
evaluacion ambiental sefialade en la alegacion 44-5.

Se contemplan asi mismahotras medidas dirigidasigat la tendencia creciente a la
extraccion de agua subterranea en determinadas espacialmente probleméticas, con el
fin de recuperar los niveles(ecomo sefiala la aiégab2-14) o tratando de ajustar la
extraccion a la disponibilidad (como sefiala la ab&mn 80-15). En todo caso, las medidas
de proteccion (que también son requeridas porelgaalon 88-4), tratan de posibilitar un
cambio de|tendencia en la evolucibn de este prablesin coartar el desarrollo
socioeconomico de las zonas afectadas.

Debe considerarse. que el problema que actualmdéstiéepn las aguas subterrdneas del
Duero na/se ha generado rapidamente, si no queselado de una evolucion negativa a
lo largo‘de varias décadas. Su solucién tampocdepser instantanea, por ello el logro de
los objetivosdambientales de las masas de aguaiakpente afectadas se prorroga
justificadamente a futuros horizontes de planifi@ac

La proxima revision del plan hidrolégico valoratiggeado de implantacion y el efecto de
las medidas adoptadas. A la vista de los resultadelseremos plantear y programar
acciones futuras que ahora no podemos concretar.

6.2.12.1.8Subapartado 12.2.12. Normas bésicas sobre mejormnsformaciones en
regadio
Alegaciones61-1, 61-2, 61-30, 66-6, 67-10 y A-9.
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Respuestalas alegaciones A-9 y 61-1 proponen una poterciade la agricultura en
secano. Esta es una cuestion que no correspomdanahidrolégico de cuenca sino a las
Administraciones que tienen esas competencias, aticydar a las comunidades
auténomas, que plantean las politicas que estindgamoportunas.

Las alegaciones 66-6 y 67-10 consideran que ellptaoldgico no incide suficientemente
en la utilizacién eficiente del agua, puesto quuso las eficiencias objetivo que plantea
suponen un grado de exigencia demasiado bajo. Npaimos la apreciacion que se
realiza en estas alegaciones, puesto que en lalidatl son numerosas las unidades de
demanda agraria de nuestra cuenca que todaviac@azah esas eficiencias objetivo. Su
logro supondria unas menores necesidades de dénwide caudal y, por tanto, supondrian
un notable avance para la existencia de los ergjitdgimenes de caudales ecoldgicos y
con ello, para el logro de los objetivos ambierst&le las masas de.agua. Entendemos que
incrementar estos niveles de eficiencia supone astecque, actualmente, dificilmente
puede ser asumido y, por tanto, resulta inviable.

Tampoco es cierto que el plan programe modernirasigieneralizadas (como sefala la
alegacion 61-2). El programa de medidas se haadwisl objeta.de ‘identificar las
actuaciones de modernizacion que realmente espsrqneopuedan llevarse a cabo en los
horizontes temporales que se sefialan. Esodnonquiecg que’ ho consideremos
conveniente y precisa la modernizacion de agusliperficies que realmente desarrollan
una actividad agraria productiva y que, en eseidkentdeben poder contar con los
suficientes suministros de agua. Pero no podemmsigsy el/plan hidrolégico no lo hace,
derivaciones y consumos excesivos ‘paras,la atend@rsuperficies que no resultan
rentables y que, en funcién de ello, no pueden sigammodernizacion.

Asi pues, entendemos, conformeé a‘los principio®res de la gestion en materia de aguas
sefalados en el articulo 14¢del TRLA que, previdmen cualquier planteamiento de
incremento del recurso disponible/es'necesarideaciar un uso minimamente eficiente
del recurso; por ello, no«€ompartimos la valoracjae se hace en la alegacion 67-10 sobre
la falta de compromiso del plan hidrelégico comefigiencia.

Por dltimo, en respuestada la alegacion 61-30, rdebesefnalar que los escenarios de
demanda en lesrherizontes futuros han sido codsisua partir de la informacion ofrecida
por las Administraciones 'publicas competentes. [Esird que no conocemos las
intenciones de los particulares sobre las posiilevas oportunidades de transformacion
en riego. Sin los margenes fijados en la tabla 2@2seria posible otorgar concesion
alguna adicionale.independiente de las resentablesidas en el plan hidroldgico, lo que
podria llevarsa una grave separacion entre lo qamente pudiesen realizar los
particulares y 10 que se trata de gestionar delsdganismo de cuenca. En todo caso, hay
gue ver.comodevoluciona la realidad del regaditbsmproximos afios y tratar de afinar el
detalle y las‘asignaciones en la préxima revisgrpthn hidrolégico. Entendemos que esta
primera version supone un claro avance en la dieaeseada, que no por ello deja de ser
susceptible de mejora.

6.2.12.1.9Subapartado 12.2.13. Criterios respecto a los apotnamientos energéticos
Alegaciones65-4, 65-6 y 100-20.

Respuestalas cuestiones planteadas en las alegaciones 6536, sobre el posible
derecho a indemnizacion o sobre el posible dereclzoampliacion de los plazos de las
concesiones han sido ya repetidamente tratadasendiee a la respuesta ofrecida a las
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alegaciones estudiadas en el marco del documenimuheativa (capitulo cuarto, seccion
primera, articulos 27 y otros).

La alegacion 100-20 aborda la cuestion de los &glwamientos hidroeléctricos en
régimen especial conocidos como minicentrales, caoydribucion a la produccion y a la
garantia del suministro eléctrico puede consideratssde la perspectiva de la cuenca del
Duero, como poco relevante. La alegacion sugiera ewaluacion de este interés
enfrentado a la importancia de las afecciones gtee @aprovechamiento conlleva. Es un
planteamiento de evidente interés, que podriautdgr la reorientar determinadas politicas
que, en su momento, impulsaron fuertemente esiedépprovechamientos. Creemos que,
con las actuales restricciones ambientales, muctes estos aprovechamientos
hidroeléctricos pueden perder su viabilidad; adiaimente las propias garantias
ambientales fijadas en este plan hidroldgico limitlaramente las pesibilidades futuras de
implantacion de estos aprovechamientos en situeside indeseada afegcion al dominio
publico hidréaulico.

6.2.12.1.10. Subapartado 12.2.14. Criterios para prevenir lo$ids por inundacion
Alegacion: 6-2.

Respuestal a alegacion 6-2 considera que se ofrece un tigtiminatorio al cultivo de
chopos en relacion al riesgo de inundacion. Enlatuispretende ser asi y, por tanto, se
mejorara la redaccion para evitar interpretacicgvocadas. No obstante, es claro que
los cultivos de chopo generan problemas en,el donpablico hidraulico y que, el plan
hidrologico de cuenca debe buscar solucion a esddemas. En cualquier caso, fuera de
las bandas de proteccion definidas en el prepio Ipidroldgico, no se establece limitacion
alguna a estos singulares cultivos.

6.2.12.1.11. Subapartado 12.2.15. Infraestructuras basicas redas por el Plan.

Alegaciones 3-1, 36-14, 36-15; 36-16, 36-17, 36-18, 36-19, 36-2023636-22, 36-23,
36-24, 46-9, 47-14, 47-15, 47-16, 47-17, 47-1818747-20, 47-21, 47-22, 47-23, 47-24,
47-25, 47-264 47-27,47-28, 47-29, 47-30, 47-3133,747-33, 47-34, 47-35, 47-36, 47-37,
47-38, 47-39, 47-40, 53-2, 72-1, 78-2, 78-3, 788kp, 78-6, 79-15, 79-16, 84-11, 85-9,
87-1, 88-8, 88-9, 88-10, 88-11, 88-12, 88-13, 992266, 92-73, 92-74, 92-75, 92- 18-
1,96-6,99-1, 100-32 y 100-36.

RespuestaAntes de abordar la respuesta 0 el comentaras alegaciones planteadas es
precisodener en cuenta que el detalle del progdemaedidas ofrecido a consulta publica
esta sometido‘a constantes actualizaciones. Nwmrasatos que suponen cambios en el
presupuesto, licitaciones que se retrasan o adelanévaluaciones de impacto
desfavorables que requieren la eliminacion de oetadas propuestas, etc. son ejemplo
de los frecuentes casos que requieren la actudlizatel programa de medidas. En
consecuencia, muchas de las alegaciones presemjadade una u otra forma sefialan esta
necesidad, ya son directamente tenidas en cuemtparficular, apuntan en esta direccion
las alegaciones 3-1, 53-2 y 99-1, en muchos cagodaado nueva documentacion, o
alegaciones que muestran una clara desconfianZa eosibilidad de materializar el
programa de medidas inicialmente presentado (96-6).

Otras alegaciones enfocan la discusion sobre medidgy concretas. Por ejemplo, las
alegaciones 78-4, 78-5 y 88-8, realizan comentarioedidas referidas a la presa del Tejo,
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que tras su declaracion de impacto desfavorableat® otra cosa que eliminar del
programa de medidas.

Un gran namero de alegaciones presentadas por @Be3&&gadios y Economia del Agua
del propio MARM, que van desde la 47-14 a la 474&y dado lugar a correcciones
directas de errores identificados, otras entrartaarilicto con las opiniones vertidas al

respecto por otras autoridades competentes. Setdrdetrabajar especificamente en la
solucion de cada problema planteado para recogelrgograma de medidas la definicion

gue se entienda mas correcta de cada medida pertiEin general, las inconsistencias
sefaladas se deben a faltas de correspondenaaanirrogramaciones y planteamientos
qgue presenta el MARM, la SEISA y la JCyL. Evideneate, las discrepancias deberan
solucionarse. En cualquier caso, lamentamos la @tparticipacion deda,SG de Regadios
durante el proceso de elaboracion de los documaoioetidos a consulta, ausencia que
también lamenta la citada subdireccion y que sdadiera subsanada en adelante.

Las alegaciones codificadas como 36-14 a 36-24 epme,de unas reuniones de
participacion promovidas por el Gobierno de Candaballi se recogieron multitud de
propuestas que se han redirigido a la CHD pararéaen la construccion®de este plan
hidrolégico de cuenca, pero no existe identificacte |0S, agentes responsables de las
medidas ni consigna presupuestaria al respectodefalle, en general, no permite su
particularizacion en el programa de medidas«ei pidrolégico quedando integradas en
otras medidas mas generales, en su mayor parte diitprograma de mantenimiento y
conservacion de cauces. Existen también medidasterconjunto que no guardan relacion
con el plan hidrolégico (36-22 y 36-24) yietras queEresponde desarrollar a la propia
Administracion local o de la comunidad, auténemaienes tras definir y en su caso
adquirir el compromiso lo deberanycomunicar a laDCéh el marco de actuacion del
Comité de Autoridades Competentes.

Hay otro grupo de alegaciones(46<9,72=1, 90-2Z/®203-1) que solicitan el incremento o
robustecimiento de las /medidas orientadas al seguiondel estado y de los efectos de las
medidas, la mejora dé los datos, larealizacioastedios mas detallados y precisos... En
general, se trata de medidas ya.contempladas quensgustadas o limitadas por la propia
capacidad de la, Administracion 'y la restringidapdisbilidad econ6mica actual. La
intencion y necesidad, de estas acciones es clara,no podemos incorporar en el plan
hidrolégico medidas que n@ seamos capaces de lmdelante. Las ya reflejadas, si
finalmente es posible| materializarlas, tratardan ddg respuesta a estas evidentes
necesidades.

Las alegaciones 78-2 y 78-3, aportadas por AcuaNpermiten mejorar la documentacion
de lasymedidas de Benavente y otros municipiosalét del Tera, y de la vecindad de
Burgos yeel bajo Arlanza. Se agradece la infornragiée modifica el detalle indicado.

Asi mismo, atendiendo a la alegacion 78-6, se &@ado de corregir la medida DU-
6401251 con la indicacion recibida, asignandokagainte AcuaNorte. No obstante, se trata
de una medida de construccion de un puente, dadaapor no guardar relacion con el
plan hidrolégico. Se investigara si existe, comeepe, algun error en la identificacion de
la medida.

Las alegaciones 79-15 y 85-9 reclaman medidas etascpara incrementar la regulacion
en la cuenca del Orbigo. Esta medida esta siengdootte estudio y definicion; hasta que
no se concrete, N0 se conozca su coste y existalara decision al respecto con la
identificacion de los agentes responsables pafiaauciacion, no podemos incorporarla al
programa de medidas porque no sabemos de quétaenirauanto cuesta, ni quién la

paga.
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La alegacion 79-16 solicita que la Administraciégasimpulsando la modernizacion de
regadios, propuesta que compartimos pero que solgoncreta en las actuaciones
particularmente comprometidas que se actualizastnprograma de medidas.

La alegacién 84-11 reclama la incorporaciéon de deslpara la construccién de todos los
embalses precisos para atender adecuadamentesddedegadios deficitarios. En sentido
absolutamente contrario, la alegacion 92-66 estimea el plan hidrolégico no debe
contemplar mas grandes presas. Ante estos dogataieintos extremos debemos recordar
gue existe un ordenamiento juridico que establégerazedimiento para identificar la
viabilidad de estas actuaciones y que, una vezifibala, es preciso que los responsables
de las Administraciones publicas que tengan capdcighra ello, tomen la decision
correspondiente comprometiendo los presupuesto$icpsib Cuandoesto sea asi, las
actuaciones seran recogidas en el programa de asedidtre tanto/no es posible. No se
debe confundir al plan hidrologico de cuenca corestudio de viabilidad de determinadas
actuaciones.

La alegacion 87-1 solicita una ayuda econdmica/ pawgorar, una determinada
infraestructura. El plan hidrolégico no es la vile@uada para ello. La cuestion debera
plantearse, segun se trate de una infraestructiadako de otro titular, en la instancia
correspondiente. Definida la actuacion, si es poeicicorporarla al programa de medidas.

Las alegaciones 88-9 a 88-13 solicitan la elimiivacle diversas medidas de implantacion
de nuevo regadio. La cuestion serd objeto de,andlisliscusion con las Autoridades
competentes en la materia que son quienes tomdeclaion al respecto y, en cualquier
caso, una vez actualizado el programa de, medidaglaa hidrolégico de cuenca
concretara si es posible o0 no la asignacion dageswalhorizonte de 2015 que se requiera.
Si dicha asignacion no resulta posible, la medetzedi eliminarse o aplazarse a un nuevo
escenario en horizontes futur@s, mas alla de 2015.

Las alegaciones 92-73, 92-75y»100-36 quedan paeie atendidas con las medidas de
mantenimiento y conservacién de cauces incluidaasl @nograma. No es posible ser mas
ambicioso en éste, como también ocurre en otroageporque existe una limitacion en la
capacidad administrativa<para ‘gjecutar estos twapdjmitacion que a su vez se ve
progresivamente forzada por la actual situaciolintiéacion del gasto publico.

El plan hidralogico no‘incorpera todavia medidaggdias a la compra de derechos, como
se propone ‘en la alegacion 92-74. Compartimos taegante que este instrumento,
habilitado,en ‘el TRLA,/puede ser de interés en tnaesienca, pero también hemos de
tenér en cuenta gquerno es todavia una demandaelaterequerida o entendida por los
usuarios<del Duero y que las disponibilidades ecoc#s actuales estan claramente
comprametidas. Por consiguiente, hemos entendiddaglavia no es momento para tratar
de incorporar este tipo de acciones, sobre lasagGeéiD seria competente, en el programa
de medidas del plan hidroldgico.

Las torres de mezcla a las que se hace referemd@mategacion 100-32 son una soluciéon
muy interesante para evitar problemas derivadosddshgile de determinadas aguas
demasiado frias 0 andxicas desde los embalsedéncaso, se debe tener en cuenta el
coste de estas infraestructuras que deberan seiddsf segun necesidades, caso a caso. El
plan no contempla nuevas actuaciones de estedipla parencia de su definicion.

6.2.12.2. Apartado 12.3. Coste de las medidas
Alegacion 47-41.
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Respuestalas medidas de modernizacion incorporadas emogirgma de medidas son

acciones ya definidas para las que existe un detadm acuerdo de financiaciéon, en buena
medida soportado por los propios regantes. Cieriteneson acciones que pueden
considerarse voluntarias dentro de las posibilisade cooperacion que ofrecen las
Administraciones implicadas y la Sociedad Estaia dgs desarrolla. Se revisara el
programa de medidas para recoger correctamenteadeisnes programadas con los
compromisos de financiacién adquiridos.

6.2.12.3. Apartado 12.4. Eficacia de las medidas
Alegacion 52-13.

Respuestala valoracion de la eficacia de las medidas perndentificar,aquellas que
contribuyen preferentemente al logro de los objstiperseguidos per el plan_hidrolégico,
cuestion que debe ser valorada por las Adminising@si competentes a la hora de dar
prioridad a unas u otras actuaciones. En todo casalebe tenern.en cuenta el caricter
obligatorio en la implantacion de las medidas l@&sicuya materializacion debe ser
prioritaria. No resulta de aplicacion el criterie ttabajar preferentemente sobre las masas
de agua mas deterioradas, como plantea la alegamn@nque,ya existe una obligacion de
cumplimiento de plazos para el establecimiento eterthinadassmedidas, como las de
depuracion de las aguas residuales urbanas, gee detpetarse.

6.2.12.4. Apartado 12.5. Andlisis coste-eficacia de las maslid
Alegacion 47-42.

Respuesta Evidentemente, .€omo recuerda, la alegacion, connuava definicion

actualizada del programa de medidas‘es,necesatipareun nuevo célculo que permita
también la actualizaciéndel analisis coste-efaaale forma que se mantenga la
coherencia con los datos del propio programa dedagsdevisado, su eficacia y sus costes.

6.2.12.5. Apartade 12.6. Financiacion del programa de medidas
Alegacion 47-43.

RespuestaComo plantea la alegacion, es preciso actuadizanalisis que se realiza sobre
la fihanciacion “del.programa de medidas con el aupwograma revisado, ademas
deberemas tener también en consideracion, laslestpeevisiones en cuanto a la, cada
vez mas reducida, capacidad inversora de las Adtragiones publicas.

6.2.13. Capitulo 13. Participacion publica
6.2.13.1. Apartado 13.1. Introduccion
Alegacion: 52-10.

Respuestal a alegacion plantea una adaptacion de los éggdaaonsulta que se asocian
al organismo de cuenca. Dicha propuesta supemtdstad del plan hidrolégico de cuenca
y, por tanto, no puede ser atendida. Esta ini@atequiere posiblemente la reforma del
actual TRLA vy, evidentemente, la correspondienteiadizacion del Reglamento de la
Administracion Publica del Agua que, desde su adopen 1988, realmente ha ido
guedando atrasado sobre los actuales enfoquesippatitios recogidos en el propio TRLA.
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6.2.13.2. Apartado 13.2. Organizacion general del procesdddicipacion Publica
6.2.13.2.1Subapartado 13.2.3. La base de datos PARTICIPA

Alegacion 69-4.

Respuestala asociaciones de pescadores se reconocen can® ipteresada en el
proceso de planificaciéon de la cuenca del Duertmgmérminos previstos en la Normativa
del propio plan hidrolégico de cuenca. No obstaptanteamientos mas ambiciosos de
reconocimiento de su participacion en 6rganos dowss o de decision, requiere reformas
normativas que van mucho mas alla de la potestastgeplan hidroldégico de cuenca. Lo
mismo ocurre con otros interesados, agentes de agusnes 0 privativos que, en la
actualidad no se sienten adecuadamente represergadel Consejo del Agua. Es una
cuestion que se tiene presente en el marco deparacion del plan hidrolggico de cuenca
y, por ello, se les reconoce como parte intereshdeiendo extensivas las consultas a
todos estos colectivos, en especial, a los querfzenifestado.expresamente su intereés.

6.2.14. Anejos a la Memoria

La Tabla 7 muestra una relacion de alegacionestdirente relacionadas con los Anejos a
la Memoria. En general se trata de la subsana@arrdres 0 de cuestiones ya analizadas
en el marco general de las alegaciones a la MenRoiaello, no entramos aqui a reiterar

las mismas respuestas ya ofrecidas.

Como se ha ido viendo en el apartado anterior,dpima de la Memoria del plan requiere
la introduccion de diversos cambios fruto, esenwaite, de errores identificados con las
alegaciones y de la posibilidad de incorporar nuef@macion, en especial respecto a la
consolidacion final del programa de medidas. Hiolleva en nuevo calculo de demandas
y de la asignacion de recursoes, la hueva valoratgbestado de las masas de agua y de los
objetivos ambientales. Son cambios que no modifeteenfoque con se ofrece la version
original del plan hidrolégico sometido a consultdblica pero que resultan sustanciales en
muchos aspectos. Estos cambios, que se recogenMentoria deben también abordarse
coherentemente en sus Anejos, en los que se demaraguellos temas extensos, con
grandes listados, que de no separarse de la Meladraian inmanejable.

6.3.Informe de sostenibilidad ambiental

Tras la discusion de las alegaciones presentadiss articulos del documento de
Normativa y a los diversos apartados de la Menmielgolan hidroldgico, es evidente que
se han reconocido e identificado numerosas opalddes de mejora, que tratardn de ser
atendidas mediante la introduccion de las corredipates modificaciones en los
pertinentes documentos. Estas modificaciones sombica que también deberan ser
coherentemente introducidos en el Informe de Sislelad Ambiental (ISA) para
mantener la correspondencia entre todos los dodosidasencialmente, los cambios mas
importantes por su trascendencia en el ISA, se/alerie la necesaria actualizacion del
programa de medidas, cuestion que es especialmealizada en el proceso de evaluacion
ambiental estratégica. En consecuencia, es prpagarar una nueva version del ISA que
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resulte coherente con la versién del plan hidraldgjue se prepare para su presentacion al
Consejo del Agua del Duero.

Adicionalmente, se han identificado algunas aleees que se entienden directamente
dirigidas al ISA. Seguidamente se aborda el asélsirespuesta a las mencionadas
alegaciones.

Alegacion 40-1, 40-2 y 41-1.

RespuestaEstas alegaciones abordan la importancia de lleracdn de los
efectos del plan sobre el patrimonio arqueolégiednmlogico. Por ello, sugieren
gue ante actuaciones o medidas concretas se ewst@naspectos mediante la
solicitud de los correspondientes informes. A Istavide |as alegaciones se ha
procurado recabar informacion geografica sobrebiaagion de yacimientos o
lugares de interés, lamentablemente parece quenéstanaciondtodaviamno esta
disponible en formatos digitales georreferenciad@nbién parece claro que el
enorme contenido documental de la propuesta dehikaldgico, que si ofrece
buena parte de sus contenidos en formatos digitaésroperables vy
georreferenciados, no ha permitido que_las Admagines competentes en la
materia abordasen este analisis.

En cualquier caso, parece claro y no‘vemos donddepsurgir la duda, que estos
andlisis del efecto de determinadas aectuacionese seb patrimonio cultural
deberan abordarse en el procedimiento de ElA@speoéquerido en cada caso.

Alegacion 45-1.

Respuesta EI documento .desreferencia emitido por la autmidambiental
incluia, entre losselementos territoriales sobsedoe valorar los efectos del plan
hidrolégico, aguellos espacios protegidos por sadiyersidad. Se evidencio que
en la cuenta espafiola del"Duero no existen espacagdos a esta figura de
proteccion, sinnembargo, ‘€l IGME ha aportado ea estgacion informacion
georreferenciada ysobre lugares de interés geolodeoespecial relevancia,
incluidos en lared internacional GeoSites.

Aunque insistimos en que, lamentablemente, estosces todavia carecen de
una figura formal de proteccién, no podemos ignararexistencia. Por tanto,
agradecemos la muy relevante informacion aportadeeplGME, que ha sido

incorporada en el sistema de informacion Miramerapau adecuada
consideracion dentro del conjunto de temas o cotzextreferidos al inventario de
Zzonas protegidas.

Este hecho permite también completar en el ISAefarencia a los efectos del
plan hidrolégico sobre estos espacios, referenotaen la version borrador habia
guedado pendiente.

Alegacion 52-16.

Respuesta a alegacion solicita la incorporacion de unaxeation de los efectos
del plan hidrologico sobre el empleo. Esta cuesti@mbién apuntada en el
documento de referencia de forma mas indirectahaocsido abordada. No
creemos que con la informacién disponible se puddscer un resultado ni tan
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siquiera orientativo a este respecto, un resuligu® pueda entenderse como
fiable.

Los efectos sobre el empleo pueden considerarsie tle$ptica de los puestos de
trabajo temporalmente necesarios para la matexédim de las medidas de tipo
infraestructural, cuestion que podria tratar derddrse pero que no vemos de
mucho interés, y desde la 6ptica de la ocupaciota emenca con los usos de
agua eficientes que el plan hidrolégico trata dgrdo y con un ambiente

restaurado y conservado hasta los limitados obgtambientales previstos. Este
analisis parece mucho mas interesante, pero debldocantidad de factores e
incertidumbres socioecondmicas en que nos movemsEecialmente en un

territorio tan envejecido y empobrecido como el [dekro, donde las iniciativas

de desarrollo no son faciles de consolidar, noegeamuy complicado de

establecer.

Alegacion 66-1.

Respuestal a alegaciéon considera que el procedimiento dduecion ambiental

estratégica no se ha venido desarrollandoycorrectsEan En particular, por el
escaso funcionamiento del procedimiénto de consatesfronteriza desarrollado
para la preparacion del documento de referencia.

Como es sabido, la preparacion_del documento deerafia corresponde a la
autoridad ambiental y no al érganospromotor. Desgestro punto de vista, la
CHD, como 6rgano promotor del plan hidrologico ¢émpmceso de evaluacion
ambiental estratégica ha desarrollado las constridasfronterizas cumpliendo
sobradamente los requisitos/fijados hormativamente.

Como prueba de ello"es de reconocer la recepci@begaciones procedentes de
la parte portuguesa de la demarcacion del Duentp @urante esta consulta que
ahora se cierra del propio plan hidrolégico, cormdas documentos previos, en
particular, del documento intermedio denominado uEstp de Temas
Importantes, emitido en paralelo al documento deare proceso de evaluacion
ambiental.

Alegacion 76-5.

Respuestal as distintas planificaciones sectoriales queesegen en el borrador
del ISA deben ser ahora actualizadas, y en especiatoherencia con la
actualizacion del capitulo 10 de la Memoria delnpladroldgico, referido a
Planes y Programas relacionados, atendiendo &/&asals alegaciones recibidas.

Alegacion 96-2.

Respuestal.a alegacion estima que el cuadro de indicaddeeseguimiento del
plan, recogido en el ISA, dificilmente puede coesiise explicativo de la
gestion que se realiza en la cuenca del Dueromiestale acuerdo y trataremos
de buscar un cuadro de indicadores mas explicaBwo.embargo, hay que
considerar la dificultad para identificar y detemar o valorar los mencionados
indicadores, en particular de cuantificarlos episgiiente, creemos que basta
con hacerlo anualmente, con un nivel de precisiditiente como para poder
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conocer su evolucion. Es decir, que han de secaddres que podamos evaluar
con una precisibn mayor que su posible espacio at@oidn anual y cuya
determinacion no requiera la realizacion de costtsdajos de investigacion.

Realmente, para dar solidez y garantia al procesda bueno utilizar datos
procedentes de otras operaciones de control estadien cuyo calculo no
intervenga el organismo de cuenca, y que se pudrligan cierta periodicidad.

Trataremos de ofrecer un nuevo cuadro de indicagdereque se viene pensando
desde hace tiempo, pero para el que no terminaraosndontrar una clara
solucion.

Alegacion 100-39.

Respuestala DG del Medio Natural de la JCyL no consideasiplerasegurar
gue el plan hidrolégico no cause perjuicio a lagnidad de |0S diversos espacios
de la red Natura 2000 en CyL. Asi pues, no puedemebado.'No obstante, la
propia DG entiende que una revision de la detercinade caudales minimos
deberia solventar esta cuestion y garantizar lapatibilidad del plan con los
requerimientos de la Directiva Habitats:

Esta es una de las alegaciones' que han' sido temslscialmente en
consideracion para tratar de ofrecer ‘unos caudatetdgicos revisados que
puedan ser compatibles con la‘utilizacion del ggara los fines socioeconémicos
gue la precisan y, simultaneamente,spermita la emutson de los objetivos
ambientales, especialmente, en los.€spacios deda\Rtura 2000 donde, como
ya queda claramente réflejado en la Normativa @&l pidroldgico de cuenca, no
se prevé la reduceién de caudales, ecoldgicos dudast periodos de sequia
objetivamente identificades con el plan especiaiolapado en 2007 y ahora
revisado con el nuevo plan hidrolégico.

Como sintesis de todo ello, reiterando lo sefiaEddos péarrafos introductorios de este
apartado, entendemos necesario hacer una profundsion del ISA en la que se
contemplen, tanto las propuestas sefaladas enestapa estas alegaciones como las
necesarias actualizaciones derivadas de cambiaglirtidos en el resto de documentos
del plan hidrolégico de cuenca para su presentati@Qonsejo del Agua.
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7. CAMBIOS A INTRODUCIR EN LA NUEVA VERSION DEL PLAN

Finalizado el periodo de consulta, atendiendo drlgdes de la misma y especialmente a
las alegaciones presentadas y a los resultadasldbdr de Grupo de Trabajo del Comité
de Autoridades Competentes, teniendo también ental@ identificacion de errores que
deben ser subsanados y ciertas actualizacionesfalenacién y normativas que se han
producido desde que se cerr0 la redaccion del otmjde documentos sometidos a
consulta, se han identificado diversas oportunigi@@ea mejorar los textos iniciales.

El propio borrador del PHD sometido a consulta keffarticulo 108 del borrador de

Normativa) que los cambios que se introduzcan endocumentos del proceso de
planificaciéon a partir de la estimacion total o qiar de las alegaciones recibidas se
documentaran en un anejo del documento final nmezdlf, en el que se codificard cada
cambio, se especificara el documento en que figucambio, la localizacion del cambio

dentro del mencionado documento, la motivacion lgw@ a introducir ese cambio y la

descripcion resumida del mismo.

Por todo ello, atendiendo a lo establecido entédido 80.4 del RPH, teniendo ademas en
cuenta los resultados de la Memoria Ambiental delygrto de Plan Hidrolégico de
cuenca de la parte espafiola de la demarcacionghidica del Duero aprobada por
resolucién conjunta de la DG de Calidad y Evaluackmbiental del MARM vy del
Presidente de la CHD, de xx de xxxxxx de 2011gdsatifica la oportunidad de incluir en
la redaccion final de la propuesta de proyecto IdB Bbs cambios que se indican en las
tablas que se insertan en un nuevo apéndice n9 &rmgo n° 10 a la Memoria de
propuesta de Plan Hidrologico de cuenca, diferedcalos cambios realizados en la
Normativa, en la Memoria y sus Anejos Yy, por ultinen el Informe de Sostenibilidad
Ambiental.

En mencionado nuevo apéndice n® 8 al Anejo n° didh parte integrante de la version
de plan hidrolégico a presentar al Consejo del Adpita Demarcacion.
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